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Kapitel ,Karlheinz Deschner” —

Auszug aus der elektronischen Langfassung des Rolvéviachler-
Briefbandes,Arme Teufel sind wir alle...“(Haupt/Bern 2010)

In der Endphase meiner Arbeit an einer kommentieAaswahl philosophi-

scher Korrespondenzen des Schriftstellers und absten Robert Machler
(1909-1996), auch Uber die Schweiz hinaus bekaantals Biograph Robert
Walsers, beschloss ich im Einvernehmen mit demadgeHaupt/Bern, um der
Lesefreundlichkeit willen die Erlauterungen zu d&® Kapiteln zu kirzen
(Vernissage des Buches: 23.10.2010 in Baden méraiirdigung Robert
Méchlers und einer Laudatio durch Michael Schmiale$on, VVorstandsspre-
cher der Giordano-Bruno-Stiftung, akifirlheinz Deschnerlnitiator der Ro-

bert Machler-Stiftung — sieheww.robert-méachler-stiftung.gh

Eine solche Kirzung aber bedeutete Verzicht auidhetl weiterfiih-
rende Ergebnisse langjéhriger Recherchen wie authvexanschaulichende
Explikation der jeweiligen Argumentationslinienrén geistigen und biogra-
phischen Hintergriinde: ifieil I, Briefevor Machlers Kirchenaustritt 1963, vor
allem im Kapitel Gber den einst verfemten Spittelend Keller-Philologen
Jonas Frankel, ifeil 1l, Briefenach1963, u.a. in den Kapiteln Gber den Frie-
densaktivisten Max Daetwyler; den Philosophen Wattgbert Corti und seine
Freunde Hans F. Geyer (Hans Franz Rutter), Herntaawn Goldschmidt
u.a.; die Literaten Werner Kraft, Ludwig Hohl undahé Werthmdller; den
Dichterpfarrer Kurt Marti — und, last but not leaist demKarlheinz Deschner
gewidmeten Kapitel.

Um Interessierten die (zum Teil erheblichen) Véatigen der in den
Einleitungen, Anmerkungen und Exkursen skizziegeistigen Besonderhei-
ten Robert Méachlers und seiner Briefpartner, ildemeinsamkeiten und Un-
terschiede, nicht vorzuenthalten, bot der Verlagupiaeine elektronische
Langfassung des Bandes an, konzipiert als, hoftbraéinregendes, Lesebuch —
in nuce gleichsam ein geistiger, zumal religionkduphischer Zeitspiegel der
zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts, nicht nudférDeutschschweiz.

Wegen der Bedeutung des Religions- und Kircheikieris Karlheinz
Deschnerfir Robert Machler und die grof3e Zahl seiner Leged nun (unter
Wabhrung orthographischer Eigenheiten der Schweimat bei den s-Lauten)
auf www.haupt.ch— integriert in die Langfassung des Méachler-Brégfthes
(Seite 346-414) wie auch separat —, das ungekDegehner-Kapitel dargebo-
ten {ita und Werk mit Stimmen pro und contra; Gespréghdem Freund
Robert Méachlersiehe auclvww.deschner.infp

Gabriele Réwer, Mainz, im Spatherbst 2011
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Karlheinz Deschner(*1924)
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JAufklarung ist Argernis; wer die Welt erhellt, mach
ihren Dreck deutlicher.”

sIch liebe radikales Denken, das vernunftig ist.”

Lhr Vertrauen in die Vernunft teile ich freilichicht.”

Vorbemerkung

Der Umfang der folgenden Einleitung ergibt sich dappeltem Grund. Zum
einen hatte das Werk Karlheinz Deschners, insbesensdeine Religions-
und Kirchenkritik, fir Robert Mé&chler seit dem Abged von der Reformier-
ten Kirche 1963 bis ins hohe Alter eine wegweiseBddeutung. Sichtbaren
Ausdruck fand diese geistige Verbundenheit vomalie den ungewdhnlich
zahlreichen Wirdigungen von Deschners Schrifterctdagien Freund. Zum
andern aber l&sst die fast ausschliesslich auhieit bezogene Korrespon-
denz kaum etwas ahnen von develtanschaulichen Voraussetzungen
Deschners, Uber die er sich indes, von Machlerfabemusgiebig rezensiert,
mehrfach dezidiert gedussert hat, ohne dass diddésSeltexte, verglichen
mit den kirchen- und religionskritischen Buchera, guch nur anndhernd
vergleichbare Resonanz gefunden hatten. Um daéchdishe Gewicht der
Uber dreissig Jahre, bis zu Machlers Tod 1996, eviiten geistig-
menschlichen Beziehung dieser religions- und kinkhidschen ,Sinn-
Sucher* auch nur annéhernd verstehbar werden zeradedarf es daher
eines auswahlenden Rekurses auf einige, meistiffengr, Texte des Agnos-
tikers und Radikal-Skeptikers Karlheinz Deschnedt eimer Skizzierung des
sie Verbindenden und Trennenden sowie einiger dbelrgichen Bekundun-
gen ihrer freundschaftlichen, nicht unkritischenr¥&ehatzung fureinander.

Zur Orientierung — Inhalt der Einleitung

I.  Vita und Werkz47-387)
1. ,Trotziger TrAumer“: Das literarische Werk Karlheibeschners
Belletristik: Romane, Literaturkritik, Landschaftspisehes, Aphoristik

Das kirchenkritische Werk: Movens, Bezug zum Gesamteg Bibliogra-
phie mit Rezensionen durch Robert Méchler; Resonanz
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2. Karlheinz Deschner — ein Sinn-Sucher?
Seine ,Welt-Anschauung” im Zusammenhang mit seifierhenkritik
Philosophieren; Geistige Sozialisation; Anfange Kliechenkritik
Skeptisch hinterfragt,Gott“? — ,Freiheit*? — ,Unsterblichkeit*?
Agnostisch reflektiertSchweigen — Religio — Sinngebung; Uberleitung

Kritisch analysiert Die Kriminalgeschichte des Christentums und ihike b
lischen Grundlagen; Progressisten; Historie unddtileer; Deschners ,Ein-
seitigkeit*

II. Karlheinz Deschner im Gesprach mit Robert Macker4o7)
1. Die Anfange
»Was halten Sie vom Christentum?“ (1958)
.Der christliche Freigeist* (1961) und ,Abermalsikite der Hahn" (1962)
.Eine Lanze fur Karlheinz Deschner*

3. ,Der Geschichtsschreiber als Anklager": Roberdddler und die
Kriminalgeschichte des Christentums

Deschners Sprache aus Méachlers Sicht

Zeichen der Wertschatzung fur Karlheinz Deschi#gichen des
Dankes an Robert Machler

6. Machler und Deschner: Gemeinsamkeiten und Wlierde ihres
Denkens

Gott und agnostisches Sinnbediirfnis? Jesus? Bibel?
Ethische Konsequenzen (gleiche Ziele — verschietléege; ,Naturbdses®)

7. Dank fur treu begleitende Freundschaft

*k%

Einleitung

l. Vita und Werk

Karl Heinrich Leopold Deschner wurde am 23. Mai 492 Bamberg gebo-
ren. Sein Vater Karl Deschner, Forster und Fischigicwar katolisch, seine
Mutter Margarete Karoline, geb. Reischbock, korieet spater zum Katho-
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lizismus. Karlheinz Deschner wuchs mit seinen Schere Lore und Hedwig
in Tretzendorf (Steigerwald) auf. Im dortigen Fbesis, dem einstigen
Jagdsitz Wurzburger Fursthischéfe, lebte er bis 4196ann in der
Hersbrucker Schweiz. 1966 bersiedelte die Famdieh Hassfurt am Main.
Der Ehe mit Elfi Deschner, geb. Tuch, entstammenkdnder Katja, Barbel
und Thomas.

Nach der Grundschule (1929-1933) besuchte er dawiBkaner-
seminar Dettelbach am Main, als InternatsschileKbamelitern und Engli-
schen Fraulein das Alte, Neue und Deutsche GymmasilBamberg (1934—
1942). Nach der Reifepriufung 1942 meldete er siEhsgine ganze Klasse
sofort als Kriegsfreiwilliger. Wiederholt verwundetvar er an mehreren
Fronten bis zur Kapitulation Soldat.

Anfangs fernimmatrikuliert als Student der Forsteisschaften an
der Universitat Minchen, horte Deschner 1946/47dan Philosophisch-
Theologischen Hochschule in Bamberg juristischeoligische, philosophi-
sche und psychologische Vorlesungen. Von 1947 %64 tudierte er an der
Universitat Wirzburg Neue deutsche Literaturwissbaft, Philosophie und
Geschichte. 1951 promovierte er bei Wolfdietricrs&alber_enaus Lyrik
als Ausdruck metaphysischer Verzweiflungm Dr. phil. Die Mitte der
1950er Jahre begonnene und bis heute zumeist imocérmit einem durch-
schnittlich 12 bis16-Stundentag fortgefiihrte Arbeiin Romanen und Lite-
raturkritiken zunéchst, an Essays, Aphorismen astiésondere kirchenkriti-
schen Geschichtswerken seither — wurde zuweileerlbirgichen durch tber
zweitausend Vortragsveranstaltungen im In- und &us| haufig auch in der
Schweiz; im Sommersemester 1987 durch einen Lethagudn der Universi-
tat Minster zum Thema ,Kriminalgeschichte des Gantims".

Der Nirnberger Prozess wegen ,Kirchenbeschimpfurgyl erreg-
te Aufsehen. Robert Machlers Bericht Giber die reinbm Vortrag Karlheinz
Deschners in der Nirnberger Meistersingerhalle ak.2969 gegen diesen
erhobene Anklage (,Badener Tagblatt, Abk. BT, 2%.0, Sonderseite
.Religion*) verursachte einige Unruhe in der Redakt(s.u.), der Prozess
selbst indes wurde eingestellt ,wegen Geringfudigk®ie im selben Jahr
begonnenen Arbeiten Deschners — Einzelkédmpfer wiehiér, ohne eintrég-
liche Posten, ohne Parteibuch, ohne den festerridéitarstab wohlbestallter
Professoren — an seinem kirchenkritischen Hauptwéaikinalgeschichte
des Christentumgs.u.) waren ohne die grossherzige Unterstitzunghdu
Freunde, insbesondere durch Alfred Schwarz und,A#fiang der 1990er
Jahre, Herbert Steffen, in solcher Kontinuitat kautglich gewesen.

*k%
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1. ,Trotziger Traumer": Das literarische Werk Karlh einz Deschners

Das umfangreiche schriftstellerische Werk Deschoenfasst Uber 50 Buch-
veroffentlichungen, davon 11 von ihm herausgegelammmelbande, aus-
serdem rund 70 Beitrage fiir Zeitschriften und Atdbeén u.a.m. (nicht
einbezogen jene fiir Zeitungen; zum Ganzen vglUtliersicht u.a. auf Karl-
heinz Deschners Homepage www.deschnerumit im Band,Aufklarung ist
Argernis...", 2006, s.u.). Seine zumeist in grossen deutscleelagen publi-
zierten Bucher wurden tber eine Million Mal verkauhd teils ins Arabi-
sche, Englische, Franzdsische, Griechische, liatter, Niederlandische,
Norwegische, Polnische, Serbokroatische und Spamigbersetzt.

Die Zentren seines Schaffens sind mit den Thememdsertation
Uber Lenau andeutungsweise schon vorgezeichietiung die eigene wie
die von Zeitgenossen, urieligion — freilich, nach friher radikaler Selbst-
aufklarung, mit gescharftem Blick fiir die WurzelnduFriichte der christli-
chen Lehre, kritisch hinterfragt cum ira et studias Neben-, oft Ineinander
von Poesie und Kiritik ist eine Besonderheit viedemer Bucher, eine Be-
grindung dafir mag die Wahrnehmung des Sohnes digaleliebte Mutter
vermitteln, die frih in ihm den ,trotzigen Traumexkannte.

Robert Machler begleitete Deschners Schaffen fast Beginn an
mit grossem Interesse. Er widmete ihm tber 30 Reéaran und Wirdigun-
gen, mehr als jedem anderen, flhlte er sich ihnhdseit der Lektire von
Deschners erster kritischer KirchengeschicAteermals kréahte der Hahn
(1962), verbunden ,als dem tuchtigsten Kampfer gedje ,Kirche des Un-
Heils™, wie er am 31.1.1983 seinem Freund Hans teiiller schrieb. Der
zweite Teil dieser Einleitung wird Machlers Haltugggeniber Deschner
und seiner Religions- und Kirchenkritik ausfihrichbeleuchten. Im Fol-
genden sei vorausgeschickt, was Machler vor allamiirdigungen zu
Deschners 50., 60. und 65. Geburtstag Uber degsearische Anfange in
der Riuckschau angemerkt und zum spéateren Hauptw@&&ziehung gesetzt
hat (vgl. ,Freidenker‘/Schweiz, Abk. FD, 6/19741884, 7/1989, ,Nirnber-
ger Abendzeitung“, 24.5.1974, ,Frankischer Tag"/Beny, 22.5.1984 und
~1ell“/Schweiz, 7.6.1984).

Belletristik: Romane, Literaturkritik, Landschaftsgtisches, Aphoristik

Deschner ertffnete seine literarische Laufbahn I@86lem auch in spate-
ren Auflagen vielbeachteten, wesentlich autobioisghen Monolog-
RomanDie Nacht steht um mein Hagsrspringlicher, vom Verlag zurtick-
gewiesener TiteFisch ohne Liel] Nach Machler, fur den die eigene Lebens-
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beschreibung (neben Religionskritik und ethischetopi$mus) zeitlebens
wesentliche Basis seiner Arbeit war, vermitteltseée illusionslose ,Be-
kenntnisbuch von nicht leicht zu Uberbietendemrutfi eine ,Selbstschau,
die sich von der durchschnittlichen autobiographéscLiteratur durch riick-
sichtslose Wahrhaftigkeit abhebt”, mit ,Abscheu den gangigen Lugen der
Gesellschaft* und mit der stets spirbaren ,Grungirales denkenden Men-
schen Uber die Schmach des kollektiven Wahnwit¢gddener Tagblatt”,
18.7.1981). 1958 folgte mitlorenz ohne Sonrgein zweiter Roman. Die vor
allem in demacht,an sich selber, an der eigenen komplizierten Melidt-
keit erprobte kritische Schéarfe betatigte er daso“Machler, ,ausgiebig als
Beurteiler deutscher Belletristen dieses Jahrhusitjasnd zwar mit dersel-
ben ,dynamischen Sprachkunst* bei gleichzeitigezgi$cher Beherrscht-
heit“, die auch seine eigene Belletristik auszedchn der lebhaft diskutierten
StreitschriftKitsch, Konvention und Kun$t957) — ein Buch, durch welches
.eine ganze Generation lesen lernte" (Gunter MaschBuchmagazin®) —
wie auch inTalente — Dichter — Dilettanten: Uberschatzte umdenschatzte
Werke in der deutschen Literatur der Gegenwa@64) stellte er, wieder mit
Méachlers Worten, ,den Ruhm von Autoren wie Bergewiegr, Carossa, Boll
und Johnson in Frage und demonstrierte die hohehgedische Potenz von
Jahnn, Musil, Broch, Kreuder und anderen“. MachlEexzit: ,Deschners
Umwertungen sind durch die seitherige Literatuikkrifrossenteils ratifiziert
worden und haben sich spracherzieherisch ausgewkell“, 7.6.1984. —
Hermann Hesses von tiefer ,Menschlichkeit* geleitBichtung indes vertei-
digte Machler gegen Deschner, siehe das Kapitel idbél. in diesem Brief-
band.) Es ist anzunehmen, dass Machler Deschnittes @007 von Leander
Hotaki im Rombach Verlag veroffentlichte und mibhen Vorwort von Lud-
ger Litkehaus versehene literarische Streitschoften und Schaumschla-
ger. Von Jean Paul bis Enzensbergedieses Urteil einbezogen hatte.

Das aber, was Deschner persénlich am unmittelbatseegt, was
die zarten Saiten seines Wesens wie weniges sanstSchwingen bringt,
wurde vom Rezensenten Machler weithin Ubergangedera Leser mégen
es vielleicht nur schwer mit dem zornigen Kritikerd Aufklarer, vielgeehrt
und vielgeschmaht, in Verbindung bringen: seinebeserklarung affrran-
ken, die Landschaft meines Lebeh389 erstmals veroffentlicht unter dem
Titel Dornréschentrdume und StallgerudhNeuauflage 2004). 1998, zwei
Jahre nach Machlers Tod, erschien, die landsclutigechen Essays Uber
Franken erganzend)ie Rhon. Heidnisches und Heiliges einer einsamen
Landschalft ein Buch, das, wie sonst nur noch diachtund Dornrgschen-
traume (sowie zahlreiche bisher ungedruckte Gedichte)déeseiten des
Lrotzigen Traumers" ganz besonders in sich verddnts gilt teilweise auch
fur jenen 2003 von Sven Uftring in der Asku-Pressgffentlichten Vortrag,
den der Autor zum Schluss vdahnn 10Chielt, einer gross angelegten Feier
zum Gedenken an Hans Henny Jahnn 1994 in HamMugik des Verges-
sens. Uber Landschaft, Leben und Tod im HauptwerksHHenny Jahnns
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worin Deschner u.a. die Naturstimmungen von Jahmorsvegischem und
Bornholmer Exil kongenial wiedergibt. Nach der Ll eines ,Hymnus*
von Deschner auf Jahnn (Quelle leider nicht mehiedoar) schrieb Machler
mir am 19.11.1989, vorlaufig halte er es weiterbirer mit Robert Walser,
und ,diese verschiedene Verehrungsrichtung“ muteaih als ein ,bedeutsa-
mer Unterschied zwischen Hassfurt und Unterentféldu hoffen bleibt,
dass Karlheinz Deschner, nach Abschluss der Kérbeit an deKriminal-
geschichtesich den Traum eines Buches Uber seine Liebhmgsichaften —
zumal am nordlichen Meer — erfiillen kann, detatieSkizzen liegen vor.

1994 publizierte Deschner in der Asku-Presse eateifs Giber das —
auch fur Mé&chler hochbrisante — Thema, dem er eaggmer Aussage, kdnn-
te er noch einmal von vorn beginnen, seine gesKnaift widmen wirde, der
geschundensten Kreatur, dem TieFur einen Bissen Fleisch. Das schwar-
zeste aller Verbrechen, eine Anklage zugleich auch jener, die Tierdeun
Berufung auf den ,Schopfungsbefehl’, dem ,umfasseégfd] Unterjo-
chungs- und Todesverdikt der Geschichte* auslieferfs. Anm. 3, Kap.
Walter Hess). In die drei Bande mit Aphorismen inaebevorzugte (auch
von Machler hochgeschatzte) literarische Gattungin@ssenz seines Den-
kens und Schreibens Uber Religion und Klerus, Gesthund Politik, Ge-
sellschaft, Recht, Natur, Geist und Kunst, Mensuth lueben sowie Uber sich
selbst — bezieht der ethische Vegetarier seineokéid fur Tiere ein,Ge-
genuber dem Tier ist der Mensch Gewohnheitsverlereéch Nur Lebendiges
schwimmt gegen den StrdBasel 1985)Argernisse(Reinbeck bei Hamburg
1994),Morder machen Geschich{Basel 2003).

Aphorismen Deschners wurden bisher in etwa ein @watzAntholo-
gien aufgenommen. Im Dudetitate und Aussprichelem 12. Band dieses
Standardwerks der deutschen Sprache, ist er detaitierte unter den nam-
haften deutschsprachigen Autoren der GegenwarteRigeen beiden Samm-
lungen rezensierte Méchler, selbst Uberzeugenderétler dieser Gattung
(aus seinen rund 2000 nachgelassenen Aphorisméiffarmtichte die Ro-
bert-Mé&chler-Stiftung 2002 bei Haupt/Bern die AubWartum vorbehaltei,
am 6.6.1985 im ,Tell* und am 22.4.1995 im ,KleineBund“/Bern,
Deschners agnostisch-ethische Grundhaltung bejatskagbtisch zuweilen
gegeniber manch pessimistischer Apodiktik. (Vgb Kritik von Deschners
Aphoristik durch Joachim Kahl und die Replik dersbiru.a. inAufklarung
ist Argernis.., Aschaffenburg 2006, siehe auch www.deschrfe}.in

Wegen der ausserordentlichen Bedeutung, welchekitemenkriti-
schen Werk Karlheinz Deschners auch fur Robert Méchukommt, sei
dieses im Folgenden zunéachst etwas eingehendezstetiy.
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Das kirchenkritische Werk: Movens, Bezug zum Gesanvre

Das Hauptinteresse des Rezensenten Robert Madeler1963, vor allem
unter dem Eindruck von Deschners erster kritis¢tiechengeschichte von
den Anfangen bis zur Gegenwa#bgrmals krahte der Hahpaus der Re-
formierten Kirche ausgetreten war, galt natirligssen Religions- und Kir-
chenkritik. Besonders in den o0.g. (Geburtstags-ydigiingen reflektiert er
den Ubergang von der ,asthetisch urteilenden® hitakritik zur ,ethisch
motivierten“ Kritik des Christentums. ,Die Sendumtgs Kritikers sollte,
ahnlich derjenigen Lessings, nicht auf den verlgittéssig kleinen Wir-
kungsbereich der Literaturbetrachtung eingeschrétéiben.” Nach seinen
Erfahrungen in Klosterinternaten und an den FronesnHitler-Krieges habe
er, ,bei reifendem Sinn fur das geschichtliche kegpiel“, den ,Zusammen-
hang von beiderlei Dressur* erkannt, sich in ausdader Forschungsarbeit
,zum denkerischen Radikalismus” durchgerungen widss ,zu einem der
schérfsten Kritiker* des Christentums, voran demigth-katholischen Kir-
che, geworden. In seinen nonkonformistischen litschen wie auch Kkir-
chenhistorischen Analysen bekunde sich Deschnerbehselement” als ein
,Gefahrlichleben aus dem Geiste der Kritik" — usd, ist hinzuzufiigen, der
Gerechtigkeit, der Wahrhaftigkeit.

Denn Hauptantrieb seines Schreibens, bei allenrkktt@den in der

Sache, war letztlich stets derselbe. Deschner Im@ahn einmal lakonisch
mit den Worten des von ihm hochgeschéatzten Osthisshen Priesters,
Lebensreformers, Vegetariers, Atomkraftgegners &adifisten Johannes
Ude (1874-1965): ,Ich kann das Unrecht nicht leiletumal das oft mit

Lug und Trug verbundene Unrecht, welches sich s@iey zeigt im krassen
Missverhdltnis zwischen Uber- und unterschatztéeratur, andererseits im
unertraglichen Widerspruch urchristlich-synoptigchthik, etwa der uns, aus
welchen Quellen auch immer, Gberlieferten Bergmytediur spateren kirchli-
chen Praxis (Berufung auf frihchristliche Urspringsz Umkehrung des
Friedensgebotes, des Gebotes der Armut, der Fdiglokes spatestens seit
Kaiser Konstantin, ins Gegenteil).

An der Kirchengeschichte, so Méchler, ,fand KantzeDeschner
die Aufgabe, die seinen kdmpferischen Geist zussigih Anstrengung her-
ausforderte”. Wesentlicher Beweggrund seiner Feimaft gegen die Kir-
chen (so Machler 1994 im Beiheft zum 4. BandKiéminalgeschichteAbk.
B4) sei der ,Zorn wider das im Gewand der Heiligidgaherkommende Un-
recht und Verbrechen®. Die von &lteren Kirchenhik&rn wie Ignhaz von
Doéllinger und Paul Graf von Hoensbroech begonneae allem wegen der
Schweigetaktik der Kirchen zu Unrecht in Vergess@éingeratene Arbeit
habe Deschner mit ,ebensoviel Forscherfleiss witklarerischer Leiden-
schatft, (...) wissenschaftlicher Akribie und spiatter Meisterschaft* fort-
gesetzt. Ziel dieser Arbeit sei es, ,dem heutigeenbthen die unerledigte
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Problematik des offiziellen Christentums ins Bewss® zu rufen®, ,die

geschichtliche Schuldenlast der Kirchen* als bisiisere Zeit hinein — man
denke an die Kollaboration des Klerus mit den Fsseh Italiens, Spaniens,
Deutschlands und Kroatiens — ,unabgegoltene, fokevide" kenntlich zu

machen und auf diese Weise die gerade erst begemaghlarung ein gros-

ses Stiick voranzubringen.

Diesem Ziel dienen, mit gleichem Impetus, nichterztl auch zwei
Bicher von 1992 bzw. 1995, welche, ausgeldst voacheers Empdrung
Uber die Kriege der 1990er Jahre am Golf wie ani 8alkan, die Geschich-
te der USA von ihren Anfangen bis in die Gegenwavtie Hintergriinde des
jugoslawischen Bruderkrieges kritisch beleucht®ear Moloch. Zur Ameri-
kanisierung der Welfvon Mé&chler rezensiert im BT vom 15.5.1993 unter
dem TitelAngeklagte USAaktualisierte Neuausgabe — auch online abrufbar
— Muinchen 2002) und, zusammen mit Milan Petrogeinem Schwieger-
sohn:Weltkrieg der Religionen. Der ewige Kreuzzug aufi @&alkan

Bibliographie: Kirchen- und religionskritische Buardffentlichungen /
Monographien; Rezensionen durch Robert Machler (/i)

Die folgende Ubersicht verzeichnet die wichtigsteam Teil vielfach aufgelegten,
religions- und kirchenkritischen Schriften Descln@rier jeweils nur mit Erstedition
genannt), von Machler (soweit eruierbar) fast siéghtlteils auch mehrfach rezensiert
oder in Rezensionen anderer Biicher kommentiert. Ziseidandersetzung Machlers
mit Deschners Aussagen vgl. den zweiten Teil diEsgleitung. Die Quellenhinweise
der weiteren Einleitung beschranken sich auf daijge Editionsjahr (ggf. auch
zweier Blcher im gleichen Jahr).

1962: Abermals krahte der Hahn. Eine kritische Kircherapshte von den
Anfangen bis zu Pius XlIStuttgart/Gunther. — Mehrfache Beziige Machlers
hierauf in anderen Rezensionen.

1965: Mit Gott und den Faschisten. Der Vatikan im Bundé Mussolini,
Franco, Hitler und Pavefi Stuttgart/Gunther (siehe Anm. 5). — Machler
nimmt Bezug hierauf in der Rezension von 1982)s.u.

1974 (1): Kirche des Un-Heils. Argumente, um Konsequenzezigten

Munchen/Heyne. — Méachlers RezensiBim Konzentrat der Kirchenkritik
erschien im ,Freidenker* 8/1974 und in der BaslIBiatjonalzeitung“ vom
1.12.1974; die 2. Rezension liegt nur als unda&teTftyposkript vor.
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1974 (2):Das Kreuz mit der Kirche. Eine SexualgeschichteGlasstentums
Dusseldorf/[Econ. — Machlers Rezension mit dem Uiteéérdes Buches er-
schien im ,Badener Tagblatt* vom 1.3.1975.

1977: Warum ich Christ / Atheist / Agnostiker biKéIn/Kiepenheuer &
Witsch (zusammen mit Friedrich Heer und Joachiml|XahMachlers Re-
zensionEin Christ, ein Atheist, ein Agnostiker: drei Hunsdan erschien in
der ,Basler Zeitung“ vom 17.3.1978. (Dem Buch gih@74 eine Anfrage
Gerhard Adlers, Baden-Baden, an Karlheinz Deschaeh einer Darlegung
seines agnostischen Weltbildes voraus; das einggindeferat, von vier
Rundfunkanstalten gesendet, fand so grosse ResafaswDeschner die nun
vorliegende Erweiterung beschloss. Sein eigendar&piVarum ich Agnosti-
ker bin a.a.0., S. 117-198yurde in den 1997 bei Rowohlt erschienenen
Essaybandben ohne. Fir einen gotterlosen Himmel und einesferfreie
Welt aufgenommen, S. 16-114.) Vor allem auf diesen\Ebsaiehen sich
die folgenden Ausflihrungen zu Deschners Philosophie

1980: Der geféalschte Glaube. Eine kritische Betrachtuirghiticher Lehren
und ihrer historischen HintergrindeMiinchen/Heyne; 1980/1988 (sowie
2004 anlasslich Deschners 80. Geburtstag) im Mierckierlag Knesebeck.
— Machlers RezensioAus der Geschichte Ubernatirlicher Wahrheitan
schien im ,Freidenker®, 7/1990.

1982 / 1983 / 1991 (1Ein Jahrhundert Heilsgeschichte — Die Politik der
Papste im Zeitalter der Weltkriegiéoln/Kiepenheuer & Witsch, BandJon
Leo XIll. 1878 bis zu Pius XI. 1932982; Band INMon Pius XII. bis zu Jo-
hannes Paul I. 19781983. Die erweiterte, aktualisierte Neuausgabehign
1991 bei Rowohlt in Reinbek/Hamburg unter dem Titied Politik der Paps-
te im 20. Jahrhundert— Machler rezensierte Band | und Il fur den FD,
12/1982 bzw. 2/1984Aus der Unheilsgeschichte des ,Heiligen Stuhls®)
Siehe auchDie Vertreter Gottes. Eine Geschichte der Papste2@mJahr-
hundert Minchen/Heyne 1994.

Deschners ,Opus Magnum*
(Rowohlt 1986, 1988, 1990, 1994, 1997, 1999, 2@0P4, 2008, 2012*)

ist die Kriminalgeschichte des ChristentuiddC (von der Frihzeit bis in die
Neuzeit, der X. und letzte Band*, dem sich die dogreits vorliegenden
neueren Papstgeschichten anschliessen, wird gexadeDeschner vollen-
det).— Méachlers Rezensionen erschienen zu Banddkin,Basler Zeitung"
vom 14.10.1986 bzw. im ,Freidenker®, 12/198bef schlimme Weg zur
Kirche der Feldpfafferbzw. Karlheinz Deschners Aufklarungsfeldzugu
Band Il im ,Freidenker®, 1/1989Christliche Unheilsgeschichte in der Spat-
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antike; zu Band Il im ,Freidenker”, 3/1991Christliche Falscher, Betrliger,
Bildungsfeinde, Ausbeuter und Gewalttdteau Band 1V im ,Badener Tag-
blatt* vom 24.9.1994Wie christlich war das Frihmittelalte)?

Dass der erste Band von Deschners Hauptwerk sélD Mbrbereitet,
schliesslich 1986 erscheinen konnte, ist insbegendermann Gieselbusch,
Lektor der Rowohlt-Sachbuchabteilung, zu danken, die Kriminalge-
schichteseit 1970 so kompetent wie engagiert und mit belemwmgswirdi-
ger Geduld und Ermutigung begleitet hat. (Siehezhieseine instruktive
Skizze Deschner bei Rowohin Aufklarung ist Argernis.,.2006, Naheres
s.u.; Gieselbusch Uber den Autor: ,Deschners Leddentent ist die Kritik.
Fast alles, was er schreibt, ist Streitschrift) Er will beim Wort genommen
werden.")

Essaybande

1987: Opus diaboli. Finfzehn unversdhnliche Essays UberAdbeit im
Weinberg des HerinReinbek bei Hamburg/Rowohlt. (Uberarbeitete und
erweiterte Fassung vdfirche des Un-Heils1974; zu Machlers Rezension in
der Basler ,Nationalzeitung“ s.0.)

1991 (2): Zusammen mit Horst Herrmaber Antikatechismus. 200 Grinde
gegen die Kirchen und fir die WeHamburg/Rasch & Réhring. — Méachlers
Rezensiomie Fruchte des Christentunesschien im ,Freidenker*, 12/1991.

1994 (2):Was ich denkeMiinchen/Goldmann (in der von Horst Herrmann
herausgegebenen Reifrier-Denken)l — Machlers Rezension mit der viel-
sagenden Uberschriiweifeln, ohne zu verzweifelnseine letzte zum Werk
Karlheinz Deschners — erschien in ,Der kleine Bumdlh 22.4.1995.

1997 (2):0ben ohne. Fir einen gétterlosen Himmel und einestarfreie
Welt. Zweiundzwanzig Attacken, Repliken und anstarie StiickeReinbek
bei Hamburg/Rowohit.

Von Karlheinz Deschner herausgegebene religiongt kinchenkritische
Sammelbande; Rezensionen Méachlers (Auswabhl)

1957: Was halten Sie vom Christentum? 18 Antworten aué élmfrage
Munchen/List. — Machlers ausfuhrliche erste Rezsmsinoch als
barthianisch gepragter Christ verfasst, erschienBadener Tagblatt* vom
11.10.1958.
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1966 (1):Das Jahrhundert der BarbareMinchen/Desch. — Zu Machlers
Rezensiomraurige Tatsachesiehe ,Aargauer Blatter* Nr. 79, 4/1968.

1966 (2):Jesusbilder in theologischer Sictinchen/List. (Eine Rezension
Méachlers gerade zu diesem Band ist zu vermutengcfedicht ermittelbar.)

1969 / 1971 / 1986 (2) / 199Mas Christentum im Urteil seiner Gegner
Band | und II: Wiesbaden/Limes; gekirzte, neu beidebe Ausgabe: Isma-
ning bei Miunchen/Hueber sowie Frankfurt a.M.—Béuiistein. — Die Bri-
sanz dieser Bande fir Machler, der selbst einetrd&@epeliefert hatte tber
Eduard von Hartmann (siehe Anm., 4, Kap. Marthat@amSchwarz), er-
hellt daraus, dass er alle Béande bzw. Ausgabemsezée: Band | und Il fur
das ,Badener Tagblatt vom 10.1.1969 bzw. 24.3.19i8 einbéndige Neu-
ausgabe unter dem Titititiker des Christentums — von Celsus bis Bertrand
Russelfftir den ,Freidenker®, 3/1987.

1970 (1):Kirche und Krieg. Der christliche Weg zum ewigerbére Stutt-
gart/Ginther. — Machlers Rezensilsrtum und Verbrechererschien, unter
Einbeziehung von Hans Kiinginfehlbar? Eine Anfragezirich u.a., 1970,
im ,Freidenker”, 4/1971.

1970 (2):Warum ich aus der Kirche ausgetreten.Hitiinchen/Kindler. Mit
einem Beitrag von Robert Mé&chler, S. 52 ff.

1990 (1):Woran ich glaubeGitersloh/Gutersloher Verlagshaus. Mit Robert
Méchlers BeitragFur einen sinnfreundlichen Agnostizism& 149 ff. —
Machlers RezensioWariationen tber Glauben und Unglaubenschien im
.Freidenker”, 1/1991.

1999: Zwischen Kniefall und Verdammung. Robert Machl&in-glaubiger
Antichrist. Auswahl aus dem religions- und kirchérdchen Werk(Abk.
KV). Gifkendorf/Merlin. Zusammen mit den Auswahllgim von Werner
Morlang (Texte Machlers lber Robert Walser) und rigdd Rower (Texte
aus Machlers autobiographischem, religionsphilosmplem und ethisch-
utopistischem Werk) war dies der Beginn der editdrén Tatigkeit der Ro-
bert-Machler-Stiftung; Uberblick siehe Bibliographim Anhang.

*k*k
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Resonanz

Ehrungen

Fir sein aufklarerisches Engagement und fiir seenalisches Werk wurde
Karlheinz Deschner mehrfach ausgezeichnet:

1988 — nach Hans Wollschlager, Wolfgang Koeppen Rettr Rihmkorf —
mit dem Arno-Schmidt-Preis; Laudatio: Jan PhilipgeRitsma;

1993 - nach Walter Jens, Dieter Hildebrandt, Gerh&werenz, Robert
Jungk — mit dem Alternativen Biichnerpreis; Laudatiorst Herrmann;

1993 — nach Andrej D. Sacharow und Alexander d@Wb- als erster Deut-
scher mit dem International Humanist Award; Lauatailaus Sihl;

2001 mit dem Erwin-Fischer-Preis des Internatiom@endes der Konfessi-
onslosen und Atheisten; Laudatio: Ludger Litkehaus;

2001 mit dem Ludwig-Feuerbach-Preis des Bundes Géistesfreiheit,
Augsburg; Laudatio: Johannes Neumann;

2004 mit dem Wolfram-von-Eschenbach-Preis des BezMittelfranken;
Laudatio: Karl Corino;

2006 mit dem Premio letterario Giordano Bruno, Mda

(Die Laudationes von Reemtsma, Herrmann, Suhl, ke und Neumann wurden
im Beiheft zum 7. Band dé¢riminalgeschichteverdffentlicht, die von Lutkehaus und
Neumann nochmals, zusammen mit der Laudatio vom@a@owie, anlasslich des 80.
Geburtstags von Karlheinz Deschner, von HermanefJ®shmidt Transformierte
Jagdleidenschaft: Christentumskritischer Aufklards aMutmache), in den Band
JAufklarung ist Argernis®.., Aschaffenburg 2006 (s.u.), aufgenommen.)

2006 wurde Deschner als auswartiges Mitglied in Siebische Akademie
der Wissenschaften und Kiunste gewahlt.

2007 wurde der zu Deschners 80. Geburtstag durdbetrieSteffen / Giorda-
no-Bruno-Stiftung — mit dem Ziel einer ,Starkungsdsékularen, wissen-
schaftlichen und humanistischen Denkens und Hastlelrins Leben geru-
fene ,Deschner-Preis” erstmals in einem FestakienAula der Universitét
Frankfurt/Main dem britischen Evolutionstheoretikend Religionskritiker
Richard Dawkins (Oxford) verliehen. Wegen starkerbéhalte Deschners
gegen die Verleihung des nach ihm benannten Praiseten australischen
Philosophen Peter Singer (siehe GRu; Ethik Karlheinz Deschners.bes.
seiner Gedanken uber Tierig, ,Aufklarung und Kritik" Juli/2011, auch
online abrufbar auf deschner.info) versténdigtesieh mit der Giordano-
Bruno-Stiftung darauf, den ,Deschner-Preis* in Zoftkirchen- und ideolo-
giekritischen Themen vorzubehalten; der neu getmmaf, Ethik-Preis* der
gbs wurde Singer und seiner Kollegin Paola Cavadier 3.6.2011 in der
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Frankfurter Nationalbibliothek fiir das ,Great Apeofect — Menschenrechte
fur Menschenaffen* zugesprochen.

Blicher Uiber Karlheinz Deschner

1992:,Sie Oberteufel!* Briefe an Karlheinz Deschnéirsg. von Barbel und

Katja Deschner. Mit einem Nachwort von Hermann €llmssch. Ham-

burg/Rasch & Réhring. — Machlers Rezenslir und gegen Karlheinz
Deschnererschien in den ,Schweizer Monatsheften 9/1992n( den da-

mals ca. 35.000 Briefen an den Autor wurden fisameBand rund 700 aus-
gewahlt.)

1993:Kriminalisierung des Christentums? Karlheinz DesstsnKriminalge-
schichte auf dem PriufstandHrsg. Hans Reinhard Seeliger. Freiburg im
Breisgau/Herder.

Dieses Buch mit 23 Stellungnahmen von Kirchenhilston und anderen
Wissenschaftlern verschiedener Konfession, vorgetravahrend einer Ta-
gung der katholischen Akademie Schwerte vom 1.-68.1P92, unterzog
Hermann Josef Schmidt, Professor fiir PhilosophiglenUniversitat Dort-
mund, einer grindlichen Uberpriifurigas ,einhellige* oder ein scheinhei-
liges ,Urteil der Wissenschaft*? Nachdenkliches z8eriositat aktueller
katholischer Uberpriifungsversuche der ,Kriminalge®tte des Christen-
tums" Karlheinz Deschners. In;Materialien und Informationen zur Zeit"
(MIZ/IBDK-Verlag, heute Alibri, Aschaffenburg) 1/8@, S. 17-24, und
2/1994, S. 35-55; geringflgig Uberarbeitet in: €land Paul Reinsdorf
(Hrsg.), Drahtzieher Gottes. Die Kirchen auf dem Marsch 2is Jahrhun-
dert IBDK-Verlag, Aschaffenburg/Berlin 1995, S. 141-21{dort auch der
Text von Oliver Benjamin Hemmerl€lerikale Kontinuitaten: Wer sie lehrte,
was sie lehren. Biographisch-bibliographische Amionen zu ausgewahl-
ten Deschner-Kritikern, ihren Lehrern und Vorbildes. 173-199; das Fazit
Hemmerles: ,Von der Gesamtbilanz ihrer eigenenitiitgin seit Beginn
ihrer Zeitrechnung schwiegen die Schwerter Diskigtannicht aber der er-
folglos inkriminierte Deschner.”). Erheblich gektirerschien die Kritik
H. J. Schmidts unter der Uberschii®ohrkrepiererim Beiheft zu Band IV
der Kriminalgeschichte(1994). Deschners ReplikMes Brot ich ess’ oder
.vor jeder Form von Macht auf dem Bauch®ine fast Zeile-fur-Zeile-
Entgegnung) auf den Beitrag von Maria Radnoti-Alfdzekannt vor allem
durch ihre Studien Uber Minzkunde, ist nachzuléseBingang von Band V
der Kriminalgeschichte(1997). lhr geht voraus ein Editorial von Hermann
Gieselbusch, Wiederabdruck in: Karlheinz Desch@dren ohne.,.1997, S.
319 ff: Pars pro toto. Bericht fur eine Katholische Akademi Immerhin
konzedierte ein Tagungsteilnehmer, der ProfessoF@iindamentaltheologie
und Dogmatik Siegfried Wiedenhofer, die Kritik Dbhsers weise auf ein
Problem hin, das schon langst zum ,Fundamentalprobdier Kirche und
Theologie* geworden sei. So kénne das Werk, troagvirdiger Denkvo-
raussetzungen des Verfassers, ,zum Beichtspiegel'Kéiche werden, sein
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.ethischer Rigorismus“, man bedenke, gar ,zum Rartter Kirchenreform*
(a.a.0., S. 97 ff).

2006: Aufklarung ist Argernis...“ Karlheinz Deschner —den, Werk, Wir-
kung Hrsg. Hermann Gieselbusch und Michael Schmidti8ah, Aschaf-
fenburg/Alibri.

Filme Uber Karlheinz Deschner und sein Werk

Ricarda Hinz und Jacques TillyDie hasserfillten Augen des Herrn
Deschner“— Pro und Contr&riminalgeschichte des Christentun{¥ideo-
film via Humanistischer Verband Deutschlands/Bérlin

Peter Kleinert und Marianne Tralau: DokumentariscRertrat des Religi-
ons- und Kirchenkritikers Karlheinz Deschner. (DVia Alibri Verlag)

Stimmen Uber Karlheinz Deschner...

..., auch solche namhafter Wissenschaftler, darurgblreiche Theologen,
finden sich im BriefbangSie Oberteufel’, Hrsg. Barbel und Katja Deschner,
1992, ebenso in den Beiheften zu neun bisher ersehen Banden déi-
minalgeschichte des Christentumsd jeweils auf der Umschlagseite (U4)
sowie im Buch von Gieselbusch/Schmidt-Salomon, 3 §; siehe auch
.,Resonanz"auf Deschners Homepagdeschner.info. (Vollstandig nachzule-
sen sind samtliche Briefe und sonstige Urteile iguf3chen Literaturarchiv
Marbach, wo ein grosser Teil von Deschners Vorkagalogisiert wurde; fir
wertvolle Informationen hierzu danke ich Herrn Dan Birger und Frau
Birgit Kienow.)

Funf Beispiele fir viele andere:

,Was unsern gelehrten Blichern versagt bleiben wlindem Werk durfte es
gelingen: die Masse der Gebildeten mit den Ergedemisder modernen For-
schung uber das Christentum bekannt zu macherbitckom Erfolg Ihres
Buches uberzeugt.“ — ,(...) von der Fulle und Qtéides von lhnen darge-
botenen Materials um so mehr beeindruckt, als easger Teil dieses Mate-
rials in den ublichen Kirchengeschichten nicht indén ist, insofern also
letztere erganzt.”

Julius Gross, ev. Theologe in Géttingen, Briefe
an K. Deschner vom 9.12.1962, 15.7.1963
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,Im Ganzen gesehen entsteht so von der Kirche hrat langen geschichtli-
chen Entwicklung ein unerfreuliches Gesamtbild. ifts aber historisch
wahr.”

Martin Werner in: ,Schweizerische Theologische Uha¢', Juni 1963

.Deschner hat sich informiert. Er wird sich auf his einlassen als: Infor-
mation.*

Hans Conzelmann in: ,Evangelische Theologie*, J@&i4l

.... der kenntnisreichste unter den Advocati Diabdl

Georg Denzler in: FAZ, 31.3.1989

,Deschner beschreibt, wie das Christentum zu jeR@wopa pragenden
Machtinstanz werden konnte, die kaum eine der bgde Geschichts-
schreibungen geniigend kennt und die als Kriminalgebte erst diese Bi-
cher Deschners so vor Augen stellen, wie es decliggte gemal ist.”

Jan Philipp Reemtsma in: ,Rowohlt Revue®, Oktober—Dezer 1988

.Wie furchtbar der Glaubenseifer sein kann, istdar ,Kriminalgeschichte
des Christentums’ nachzulesen. Nach der Lektird&enirall die P&apste,
Kardinale, Bischofe und Abte, Theologen, Nuntieéinshe und Priester von
den ersten Anfangen der Kirche bis in die kathbks&egenwart wie eine
Bande von Gangstern, deren verbrecherische Macheaften sich hinter
Weihrauchwolken verbergen.”

Adolf Holl, Wie ich ein Priester wurde.1992, S. 14

»(-..) Aufklarungsarbeit im besten klassischen Siieses Wortes. Deschners
Standardwerk einer alternativen Kirchengeschickitetf (...) gerade mithilfe
der Methoden, Einsichten, Erkenntnisse, der Forsgkargebnisse und Ar-
gumente der Theologen der Kirche dieselbe ad alsaydwiderlegt sie
durch deren eigene Forscher und Forschungsresuttate

Hubertus Mynarek in ,Aufklarung u. Kritik* 9/2004&. 134 (Sonderheft K. Deschner)

*k%
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2. Karlheinz Deschner — ein Sinn-Sucher?

Wer von Karlheinz Deschner gehért oder einigessgelehat, wird mit sei-
nem Namen vor allem oder ausschliesslich Kirché¢iskhies verbinden. Kein
Wunder, vergegenwartigt man sich dessen Reprasemtaseinem zuvor
skizzierten Gesamtwerk. Als er Mitte der 1950erdatu schreiben begann,
war er ein Suchender — er suchte sein Thema. Umighte Klarheit Gber
jene etzten“ Fragen, die wohl jeden denkenden $4ben umtreiben. Er
suchte sie, zumeist im Privatstudium, auch beiddbgphen, voran Nietzsche,
Kant und Schopenhauer. Was er fand, liess ihn rdieckiergeblichkeit allen
Suchens nach ,der* Wahrheit erkennen — und den ehsbinn“ allein dort
finden, wo es um ganz irdische Unterscheidungen Warheit und Lige
geht, um den Sinn des Lebens hier und jetzt, umGlask der Menschen,
von den Machtigen der Weltgeschichte freilich, Banderte lang zumeist in
Personalunion mit den Kirchen, be- und verhindgeit 1957 trieb ihn Gber
funf Jahre hin die Frage um, was es mit der Gekthidieser Kirchen auf
sich hat, was insbesondere mit ihren biblischerptiirggen. Das Ergebnis
seiner autodidaktischen Forschungen legte er 186%bnther/Stuttgart vor
mit seiner ersten — 727 Seiten umfassenden —dtréis Kirchengeschichte
von den Anfangen bis in die Gegenwattiermals krahte der HahigAus der
Fllle positiver Urteile gerade von Theologie-Preteen s.o. pars pro toto
Julius Gross, Martin Werner, Hans Conzelmann, Hulsévlynarek)

Jedoch hat sich Deschner mehrfach Rechenschafiegbgech tber
die Voraussetzungen seines Denkens, Forschensy $#inik, Gber sein ag-
nostisches ,Weltbild“, am ausfuhrlichsten in dencBé&n von 1977 und
1994 (s.o.):Warum ich Agnostiker bifa.a.O., S. 117-198, nach Helmut
Groos, einem scharfen Kritiker Deschners wegen efegsinseitiger Ge-
schichtsbetrachtung®, ,zweifellos [...] das Bestafas er von ihm gelesen
habe, insbesondere seine Kritik der modernen Thenls. Kap. H. G.) und
Woran ich glaubgebenso in den Aphorismen (s.0.) und in einemr&8gitu
der von Jan Brauers herausgegebenen AnthoMgia Gottesbild Miinchen
1990 (rezensiert von Machler in den ,Schweizer Msheften®, 10/1990 —
Variationen Uber ein verbotenes Theman der Umfrage beteiligten sich
funfzig Prominente, darunter Papst Johannes Paul Il

Die folgenden Auszige aus Deschners Schriften, &anate
gleichsam seines Denkens, nur sparsam kommerigmen vielleicht dazu
beitragen, den geistigen Kontext gerade auch séiaeptarbeitsgebietes in
Erinnerung zu rufen, nachfiihlbar werden zu lassemum sein Kampf be-
sonders denen galt, welche, ihr ,Gottesbhild* mit Aatoritat des ,Héchsten”
ausstattend, es absolut setzten und missbrauchteMehrung ihrer Macht
Uber die Volker; ein Kampf, der ihn fir seine Autsammlung von 1997
den programmatischen Titel wahlen li€sen ohne — Fir einen gotterlosen
Himmel und eine priesterfreie Welt
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Nur vor diesem Hintergrund kann, erganzt durch N&rshzahlrei-
che Rezensionen zu Deschners Werk, im zweitendiesler Einleitung er-
giebig nach Gemeinsamkeiten und Unterschieden hersdeiden gefragt
werden. Denn ihr umfangreicher Briefwechsel — 3%ef@r Deschners an
Méachler, 102 Briefe Machlers an Deschner aus dénedal969-1992 (D.)
bzw. 1967-1994 (M.) liegen vor — stellt fast ausnalos eine Arbeitskorres-
pondenz dar, aus welcher das tatsachlich sie lygdsig Verbindende wie
auch Trennende, in zahlreichen persdnlichen Gelspréthematisiert, nicht
annahernd ersichtlich wird. Was Deschner zu sagenlégte er in seinem
Werk nieder, fur Diskussionen weltanschaulicheigérga um die er in all den
Zuschriften bis heute immer wieder ersucht wursslihm die Arbeit, trotz
bester Absicht und stets schlechtem Gewissen, Kégite (Vgl. hierzu das
Nachwort seines Lektors Hermann Gieselbusch imfiiaied ,Sie Oberteu-
fell* von 1992, S. 635654, betitelt mit dem Rat eineseke —,Vergeuden
Sie nicht lhre wertvolle Zeit mit Briefeschreiben!"

DeschnergWelt-Anschauung*

im Zusammenhang mit seiner Kirchenkritik

Llch hatte keine Zeit, mich um Gott zu kiimmern; fdoc
fir seine Diener nahm ich sie mir.

Wer aber ohne jede Anfechtung aufklart und Traigtr,
mir fremder als der religidse Mensch.“

(11111994, 88)

Ausziige (ohne Anmerkungen) vor allem aus folgerigexten (siehe Bibliographie):

Warum ich Agnostiker bjrl977 (1),,Ich brauche kein Gottesbildin: Mein Gottes-
bild. Eine AnthologieHrsg. Jan Brauers, Miinchen 1990, S. 43-58 Aibhorismen,
Bd. 1-3 1985, 1994, 2008I1), Was ich denkel994 (1V).

Philosophieren

+Ein Kopf denkt nie allein.“(111/1994, 9)

“Wer schone Aussichten braucht, darf keine tiefem E
sichten haben.{11/1994, 12)

.ES ist natirlich, dal3 der Mensch nachdenkt, netigievird, staunt — An-
fang, nach Platon bereits, jeder Philosophie. Daedr es natirlich noch,
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dall man immer weiter sich fort- und hinaufgetraumit,wachsender Brunst
und stets kruderer Optik eine ,andere’, ,hdhere’ [WWa1 schauen vermeint,
schwellende Busen schon fiir Beweise, zappelndeh8adiir metaphysische
GewiBheit gehalten hat, das blof3 Ersehnte auckeXigtent?"

(111977, 117)

Geistige Sozialisation — Anfange der Kirchenkritik

.Mein ganzes Leben ségte ich an dem Ast, auf déam ic
hatte sitzen konnen. Und wenn ich kdnnte, ich téte e
noch einmal.“(111/1994, 91)

.Ich selber wurde katholisch erzogen. Mein Vater) (versdumte sonntags
keine Messe, verfolgte die Predigt aber mit der.WNieine Mutter (...) war
Konvertitin, doch tolerant. Ihr Leitspruch: In meis Vaters Hause sind viele
Wohnungen. Die Verwandten: Protestanten, Freimauoemglaubige, Nazis,
Sozis, Juden, Sektierer. Man lieR alle gelten uietl sicht beirren. Ich
schmiickte im Mai einen kleinen Marienaltar. (...giM Patenonkel war
Geistlicher und betete fiir mich taglich bis zu seinTod.

Kaum zehnjahrig, schrieb ich, verharmt schon untselevarmt, aus dem
Franziskanerseminar: Was nitzt es dem Menschenn werdie Welt ge-
winnt, aber Schaden leidet an seiner Seele — nocher ein tiefes Wort fur
mich. Mit elf zu den Karmelitern; mit zw6lf zu Bsghen Fraulein (...); dann
bei den S6hnen St. Benedikts noch.

Das Reglement der Klosterinternate, rigoros ichdéich, grau und haRlich
wie die Mauern dort, die Sale, Hauskapellen, sti@éh ab; ich konnte, vor
Heimweh nach Eltern, nach Weihern und Waldern, trlieimen. Fiinfzehn-
jahrig fieberte ich mir, faszinierter als verstansvoll, Nietzsche in den
Kopf, ins Blut, in die Eingeweide. Als Student ldith Autodidakt, las ich
Schopenhauer dazu und, besonders grundlich, KaigseDdrei entrissen
mich geistig, nicht emotional noch, dem ChristentDshalb erforschte ich,
dreiunddreifRig schon, endlich seine Urspriinge, gewi freiwilliger flinf-

jahriger Fron Klarheit — und vermittelte sie andemm meiner Kirchenge-
schichte ,Abermals krahte der Hahn". — Oft, went idamals (und spéater)
aus Dschungeln von Papier und Liige, dem ganzen WidséVahnsinn heili-
ger Scheulilichkeiten, kurz nur, gehetzt durch GxtJdrbeitswut, in die Luft
der Taler, Héhen, die grine Freiheit draul3en taectidtam ich mir wie ein
Verruckter vor. So verging meine Zeit, die auf Brdar gegeben war (...)"

(111977, 120 )
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Skeptisch hinterfragt:

LGott“? —  Freiheit*? — ,Unsterblichkeit"?

.Dal Glaube etwas ganz anderes sei als Aberglaugbe, i
unter allem Aberglauben der gréRt€l11/1994, 93)

~Auch Religion ist nur eine Frage der GeographieadJ
des Datums.{11/1994, 61)

Die (von Machler, s.u., auf seine Weise geteiltea¥tulate aus Kantsritik
der praktischen Vernunfton 1788 — Versuch einer Antwort auf die zweite
Hauptfrage der Vernunft ,Was soll ich tun?* — kommtierte aus Deschners
Sicht kaum einer so treffend wie Heinrich Heiner ghe dritten BuchZur
Geschichte der Religion und Philosophie in Deutseti(1834/1852) hdhnt,
Kant habe sich bei der Ablésung der Tragtdie datiehden Leichnam des
Deismus belebende Farce vom alten Lampe leiteredasder einen Gott
haben misse, weil er sonst nicht gliicklich seimkdna und, so Deschner, die
lllusion der Willensfreiheit brauche, weil er songtht leben (und Uber ande-
re richten!), den Glauben an ein individuelles efxn schliesslich, weil er
sonst nicht friedlich sterben kénne. (Vgl. die Kamgnz im Kap. H. Groos)

Befreiung, keine ,Freiheit”

Jndem man sich bisweilen frei fuhlt, frei von dexteo
jenem, frei fur dies oder das, ist man durch tadsen
Dinge bedingt, die zwar nicht das Gefihl der Frdihei
verhindern — aber die Freiheit.(111/2003, 33)

.Wie ich mich aber selber (...) befreien konnte vchristlichen) Gottes-
wahn, und wie ich schon frilher den Schlingen dech€ entkam (...), so
erging es auch ungezahlten anderen Menschen. Tdesschrieben mir,
meine Blcher haben sie freier gemacht, haben sgigdeichter leben, ja,
Uberhaupt erst leben lassen. Man hat zwar gemeiohts sei trauriger als
der Tod einer Illusion. Fur mich aber war der Tddes Hasen, eines kleinen
Vogels, war der Tod eines jeden Tieres, das iabetesah, unendlich trau-
riger als der Tod aller lllusionen, die ich hatte.

Mich jedenfalls hat das ,Problem’ [Gott] jahrzehtdeg nicht mehr beschaf-
tigt. Und hatte es mich beschaftigt, hatte es micht im geringsten gequalt.
Im Gegenteil. Das Wenige, was ich dazu in meinebeh@n Entscheiden-
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dem begriff, hat mich auBerordentlich beruhigt, th befreit — soweit ich
als Determinist mich frei fihlen kann; als jemadéy Uberzeugt ist davon,
daR wir alle so frei sind wie der Schauspieler itacg®; daf3 in unserem Le-
ben alles so freiwillig geschieht wie unsere Gepalt ein Mann, fir den
sich das Problem der Willensfreiheit auf die Waddiuziert, zu atmen oder
zu ersticken.”

(IV/1994, 92 f; s. 111977, 157)

Ausfuhrlich ausserte sich Deschner, unter Berufangh auf Vertreter der
neuesten Hirnforschung, zu seiner deterministisdBaimdiiberzeugung im
Redebeitrag zur Begehung seines 80. Geburtstag&3aiai 2004 in Hal3-
furt Warum man zu Lebzeiten nicht aus seiner Haut fakaem abgedruckt
in Aufklarung ist Argernis.,.2006. Darin unterscheidet er (trotz oft schwieri-
ger sprachlicher Differenzierung im Einzelfall) zerdammendé&aten auch
der schandlichsten Verbrecher der Welt- und Kirgeschichte, von diesen
selbst, denTatern Opfer auch sie einer langen genetisch-biographisc
kulturellen Determinierungsgeschichte, vor deneh siie Gesellschaft indes
schitzen muss, am bestaréventiy ,indem sieallen ein menschenwirdiges
Dasein ermdglicht bzw. dessen Saboteure, Ruinieddtzeitig entmachtet”.
Verstehendes statt verurteilendes Begegnen, zerBasis von Humanitat
und Solidaritat, sei befreit vom selbstgerecht-ektangsvollen Diinkel ge-
geniiber den Verfemten der Gesellschaft, den Zukliagmenen, ,die,
weniger begunstigt, weniger Gliick hatten als wii, gtheiterten”.

,Gott“?

.Theologe — einziger Experte ohne Ahnung von seinem
Forschungsobjekt.{11/1994, 77)

LGott! Ihr kennt ihn besser, als hatte er euch wathe
lang Portrét gesessen(fl/1990, 55)

.Gott — das trojanische Pferd aller Pfaffen(l11/1985,
81)

,Lange spielte die Metaphysik die ,Kdnigin der Wiaschaft'. Noch Kant
raumte ihr den Titel ein, kritisierte sie freilidesonders streng: als einen
Kampfplatz, worauf ,niemals irgend ein Fechter sighch den kleinsten
Platz hat erkampfen’ kdnnen, als ,bloRBes Herumtappend, was das
Schlimmste ist, unter bloRen Begriffen’.
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An der Spitze dieser Begriffe aber steht Gott —mlemand kennt, geschwei-
ge begreift, ,eine bloRe Idee’, wie Kant selbein,&Eremdwort’, wie Hans
Henny Jahnn sagt, ,das keiner Gibersetzen kaniy’ (...

Der Glaube der Friihzeit? Das schwierigste GebiatRleligionsgeschichte.

(...) Erst in langen Prozessen phantastischen fastenabsehbaren Phasen
des Imaginierens, Abstrahierens, Hypostasierengiemdnancherlei Affekte

konkretisiert, vage Seelenattitiden, Idiosynkrasien Angst, des Glucks, zu
personalen Entitdten umgemodelt worden und im tingdampfenden meta-
physischen Qualm Damonen, Geister, Gotter, Gottrhgesen sein.

Noch heute aber kommt niemand mit einer Idee vartt’,Gur Welt, ist jedes
Kind Atheist, ahnt nichts vom Jlieben Himmelvatdais es Leute beschwat-
zen, die genauso wenig davon wissen. (...)

Ich meine, daR das Metaphysische psychogen, dieesgtdge (...) Resultat
allzu verstiegener Sehnsiichte, Wunschphantasiedest Jawort unserer
Winsche’, Feuerbach), eine Dauerillusion, eine Inshigge (,unsere langste
Lige’, Nietzsche), eine Fiktion. (...)

Wahrscheinlich ist der Theismus dem Drang nach helbehauptung und -
steigerung entsprungen, einer préalogischen, ehehtdnden, traumhaften
Intellektualitat, nicht bewuf3t erkliigelt, halb umhedt gewachsen vielmehr
und darum so dauerhaft — beschdnigend mit C. Gg:Jeme ,psychogene
Naturwahrheit'.

Gleich vielen erscheint mir der Gottesglaube aledikt bestimmter Begier-
den, Bedrangnisse, Ausgeburten zumal der AngstleoNatur, dem Schau-
rigen der Welt, dem Tod (...) Je weiter man zurgbkgn der Geschichte,
desto mehr tritt die Furcht als Motiv religidser &ion hervor. Noch heute
zwingen Krankheit und Kriege oft in die Knie, matkatastrophen, Geil3el-
schlage fromm. (...)

Aus dem Mysterium tremendum geschwelt, formt siehGottesidee dann
nach Analogie der menschlichen Sozialstrukturgkeirt sie die herrschen-
den Verhaltnisse. Bestimmt in matriarchalischentitein die Mutter, ist das
oberste Prinzip weiblich, Gott eine Gottin; befieter Vater, regiert auch
der ménnliche Gott. (...)

Psychologisch ist der personale Gott nur ein eredhfater. Vor Freud
schon kehrte Feuerbach den Satz ,Gott schuf denséfiem nach seinem
Bilde’ (1. Mos. 1, 27) plausibel um: Gott ist dadfenbare’ Innere, das ,aus-
gesprochernieSelbst des Menschen — eine anthropomorphe Projekéin
Uberdimensionaler homo sapiens samt dessen mattiggfasozialen, 6ko-
nomischen und ideologischen Relationen. (...)

Beruft man sich aber auf ein inneres, den Glauberirgendes Erlebnis,
eine Instanz Uber der Vernunft, das Testimoniumtggisancti internum, auf
Mystik, Intuition, Ekstase, was beweist es? (.ay [Innere Erleben’ Gottes
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beweist nicht seine objektive Realitat, sonderfld@ Gott-Trunkenheit des
Menschen, beweist Trunkenheit nur, nicht Gott. dadso gerne ins Gefecht
gefihrte Satz, dal3 der Glaubige glicklicher sei dds Skeptiker, besagt
nach einer im Schwarzen sitzenden Sentenz Ber8fzads nicht mehr als
die Tatsache, dal3 man betrunken sich glucklich@efals niichtern.”

(71977, 117, 1191, 133 f; s. auch 156 f; 158)

Lunsterblichkeit“?

.Das Hauptmotiv des Unsterblichkeitsglaubens issem
Selbsterhaltungstrieb. Einwande sind da ziemlich kwec
los.” (11977, 130)

+Psychologisch gesehen, war kaum Gott das erste Inte
resse des Menschen, sondern die eigene Fortexistenz
Als deren Garantie gleichsam mag er den Héchsten hi
zuerfunden haben (1/1977, 121)

“Doch geht es denn um Gott tiberhaupt? (...) Goethe Novalis definierten
das Christentum als Theoanthropophilie (Menschegjottungsliebe). (...)

Gott braucht ihr blo3 als Lebensliige, (...) Nenadmgiche und Angstphan-
tasien spintisierten ihn hervor, Frustrationen, Rakrisen, Wunschprojekti-
onen, die Furcht vor dem Tod, dem ewigen Ende: ,Neindas nicht, nein!

Also Palliative, geistliche Rauschmittel, euphdniscHalluzinationen. (...)
Ewig leben. Ewig Halleluja. Wirdet ihr das nichtnvihm erwarten, wére

euch Gott ganz egal. lhr wirdet doch auch zum EyekeGabriel beten, zum
Klabautermann, zu Mohammed, Beelzebub, einem Hm{zbeéhntet ihr,

von ihnen zu bekommen, was ihr ertraumt. Man karoh &um Kopf einer
Sardine beten, wenn man fest daran glaubt, sagedapaner. (...)"

(11/1990, 54 f)

Die am Schluss dieser Anthologie verzeichneten dggergebnisse des Allensbacher
Archivs sind laut FOWID (2005 von der Giordano-Bre@iiftung ins Leben gerufene
Forschungsgruppe Weltanschauungen in Deutschlamd)Vesentlichen nicht ber-
holt: danach rangiert fir Katholiken an oberstall8twichtiger Glaubensfragen jene,
,0b es ein Fortleben nach dem Tode gibt".

*k%
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Agnostisch reflektiert:
Schweigen — Religio — Sinngebung

JAlles tiefe Denken entspringt dem Zweifel und endet
darin.”

»Ich kann die ,groRen Wahrheiten’ nicht sehen, stho
wegen des Blutes daran.”

~Jede UngewiRheit, auf die ich stoRe, floflt mir mehr
Vertrauen ein als alle Gewif3heit ringsum.*

.Meine Skepsis bewahrt mich davor, Fanatiker zu wer-
den — wovor noch kein Glaube geschutzt hat.”

(11V1994, 10, 83 f, 87)
Das Schweigen des Agnostikers

.Die Geheimnisse der Welt ertrage ich gut; aberhtic
die Erklarungen dafir.{11/1985, 97)

Llch habe kein Gottesbild, brauche kein Gottesbidi-
ne ,Gottes Mummerei’ (Luther) (11, 45)

»Ich bin Ubrigens kein Atheist, und meine kirchemei-
ne christentumskritische Arbeit beruht zu etwa 96-Pr
zent auf christlichen Quellen und christlicher Swedkir-
literatur, iberwiegend von Theologerf;, 51)

.Der Theismus behauptet, der Atheismus leugnet. ®eth Beweis aber, den
freilich der Theist zuerst fuhren musste, bleilefeschuldig. Denn niemand
kann Gott, niemand auch seine Nichtexistenz bemeiSelbst Nietzsche
konzediert die Méglichkeit einer metaphysischentWehs lage naher, als
das Problem offen zu lassen? Dies eben tut der gtigeo. (...)

Der Agnostiker ist Skeptiker, Einzelganger, AuBigeise...) Er kampft, mul3
es sein, nach allen Seiten und ohne Riickendeckim@ber gibt er Mutma-
Bungen als Wahrscheinlichkeiten, nie Wahrscheikéitkn als Gewil3heiten
aus, und immer Uberlaf3t er die ,absolute Wahrhdgth absoluten Lignern.

(...) Der Agnostiker leugnet nicht die Moglichkgitn Phanomenen, von
denen unsere Schulweisheit nichts traumt, schweldtschwarmt aber nicht
ins Blaue hinein, gibt nicht vor, zu wissen, wasight weil3. (...) In Wirk-
lichkeit ist nicht nur unser Wissen, sondern schaeer Denkvermégen be-
scheiden. Es kann nicht aus sich heraustreten, made seiner prinzipiell
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beschrankten Potenz (...) noch aus seiner spezi®sition. (...) ,Was wir
wissen, ist ein Tropfen; was wir nicht wissen,@ean’ (Newton)."

(111977, 139 ff)

.Ich lasse also die Frage, als unldsbar, offen. ledite es da ganz mit Goe-
the, das Erforschliche erforschen und das Unerfoishe ruhig verehren.
Etwas Schoneres, Besseres laft sich dazu gar s&den.” [Maximen und
Reflexionen 1207].

,Nichts in meinem Leben fehlt mir weniger als Gdth hére schon den

Hohn: Vielleicht fehlt er Ihnen auf dem Sterbelett?) Und sollte man einst

solche (...) Gertichte Uber mich verbreiten, mége kein Wort davon glau-

ben, weil sie erstunken und erlogen sind. Vielietes mag mich bekiimmern
in meinen letzten Stunden, aber das nicht.”

(IV/1994, 90 ff)

Religio: Seele und Allbeseelung

.Vieles bewundere ich zwischen Himmel und Erde;
doch nichts bewundere ich weniger als die Wunder der
Religionen.“(111/1994, 87)

Den Schluss eines im Beiheft zum 9. Band KHéaminalgeschichteabge-
druckten Interviews aus der ,Weltwoche“/Zlirich vo#4.2007 nimmt
Deschner zum Anlass, ein Missverstandnis zu erigkraf

David SignerBeschaftigt Sie — als jemand, der vermutlich natnidas ewi-
ge Leben glaubt — die Verganglichkeit und die Eftitgiieit des Todes?

Karlheinz Deschnerda. Diese Fragen beschaftigen mich. Es wird durkel
und Licht ist meine Lieblingsfarbe. Doch lieber fmig&cich in tausend Zwei-
feln sterben als um den Preis der Luge in der Eupho

In einer Anmerkung (ebd., S. 19) hierzu schreibt er

»S50 lese man auch meinen, oft verkiirzt zitiertgh@ismus nicht gegen den
Strich: ,Von Zweifel zu Zweifel, ohne zu verzwaifén Grunde bin ich ein
aus lauterzweifeln bestehender glaubiger Mensch.” — Denn woran ,g&ub
ich? Je alter ich werde, desto mehr glaube ich,sddie kleinste Hilfe oft
mehr taugt als der groRte Gedanke. (...) — Undh ggaube an den Triumph
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des Unkrauts Uber die Chemie.’ (...) . — Somit géich (...) mit allem, was
ist, einbezogen zu sein in den ewigen KreislaufWenden und Vergehen."

Fokk

-Wer nicht an Gott glaubt — einst ein scheiterhautgfes Verbrechen — kann
dennoch ,religids’ sein, nennt man so das BewufRitsehon der Abhéngig-
keit von oder der Zugehorigkeit zu GesellschafttuNaKosmos. Kennen
doch auch groRRe, der philosophia christiana gedahkliberlegene Konfes-
sionen keinen Weltschopfer oder -lenker, keineef@@farung’, sondern nur
impersonale Gottes- oder Jenseitsvorstellungen, Bveehmanismus, Jinis-
mus, Hnayana-Buddhismus.”

(111977, 135)

»Was ist Seele? (...) Fur die materialistische Hsylogie ist alles psychische
Leben an Organe gebunden und darum Funktion derefiéatDie Seele

wachst mit dem Leib, entwickelt sich, erkrankt gticht mit ihm. (...) Auch

heute leiten Medizin, Psychosomatik, empirischectiRdggie, biologische

Evolutionstheorie unser emotionelles Leben audkatmbinationen, Kréafte-

umwandlungen her, aus kinetischen, elektrischeemitchen Energien.”

(111977, 126 ff)

-vom Neuen Testament bis heute hat der christlicheologe (...) jeden
Menschen — divide et impera! — in Leib und Seelevegit, ganze Geschlech-
ter in Identitatskrisen gestirzt.

Anders im fernen Osten, wo man sich minder unbédidgr gar nicht auf
ein personliches Fortleben (mit Selbstidentitat Bwlbstbewul3tsein) kapri-
zierte, weniger ,Krone der Schoépfung’ war, (...)niger ichversessen und
nicht so kriegerisch, gewalttatig, kriminell.

Vedantaglaubige und Buddhisten verneinen eine ithaélle Seele: die Ve-
dantis, weil sie darin, als absolute Monisten, figlche die materielle Welt
nur lllusion (maya) ist, eine vergangliche Teilerscheinung des Aditgeoder
diesen selber sehen; die Buddhisten, weil unsdisSelin Zusammenspiel
bloR flichtiger Krafte (Dharmas) sei, deren kontarliche Verwobenheit in
fortwadhrenden Bewultseinsablaufen das Ich nur wsche. (...)

Das Ich ist demnach gar nicht wirklich existentpndern an den Kreislauf
von Geburt zu Tod und neuer Geburt gebunden (Zapslem es zu ent-
kommen gilt ins Nirvana. (...) ,Wie die Flusse, wesie im Ozean aufgehen,
Namen und Form verlieren, so geht der Weise, wendaenen und Form

verloren hat, im hochsten himmlischen Geiste auf.’

Die alldem zugrundeliegende Idee der Wiederverkdimg, in Mensch, Tier,
Pflanze, ist zwar nicht spezifisch indisch, in érdjedoch besonders ausge-
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bildet. (...) DaR der Reinkarnationsgedanke, tre¢imer Ubersteigerungen,
auf tiefen ethischen Einsichten fulRt, werden dgemieure und Charcutiers
des 20. Jahrhunderts kaum begreifen. Friher abededie Metempsychose
weithin vertreten.”

(11977, 123 ff; s. Anm. 13, Kap. Alfred Fankhayser

.Der Mensch mdchte nicht fir immer zugrunde gelfdso bildet er sich ein,
was er winscht. (...) Vielleicht glaube deshalbhaigh. Nicht an Unsterb-
lichkeit zwar, zumal nicht an persoénliche — fir Bdiivon Hartmann gera-
dezu ein trostloser Gedanke —, aber an die Einhlds Lebendigen, ein
,Stirb und Werde'. Ich neige zum Hylozoismus, whnader Stoff (hyle) von
Leben (zoe) erflllt ist, zum nahverwandten Panpsyuls sogar, der alle
Materie fir beseelt halt. (...) Ein Weltgefiihl cgnano salis schon in Form
des Animatismus bekannt, auch den ersten grieaisEenkern eigen (...),
ferner Platon und Plotin, Avicenna und Averroesst fallen Naturphiloso-
phen der Renaissance, Spinoza, Diderot, Buffonpethauer, Schelling,
Ernst Haeckel, nicht zuletzt zahlreichen Dichteen Weltliteratur.

In alten Zeiten galten Tiere als heilig, Bd&ume kiaftgeladen, dem Men-
schen verwandt; er konnte sogar mit innen verhetraterden.

Fur Empedokles von Agrigent, den Begriinder der Gdewar die Natur ein
einziger lebender Leib, davon der Mensch, wie Tiied Pflanze (...), nur ein
Teil. Alles wurde von ihm als lebendig empfundémbaseelt, nichts Leben-
des soll darum getotet werden. ,A | | e s, wissa,Bewul3tsein und am Den-
ken Anteil.” ,Alles hat Seele’, so zweieinhalbtandsdahre spater noch Tho-
mas Mann.*

(111977, 130)

»Schopenhauer (...) bezieht das tat twam asi (dasdu) — es gibt kein gro-
Reres Ethos — auch auf jedes Tier. Brahmo smibinhdies alles. Emport
Uber die ,Nullitat’ des Tiers im ,Juden-Christentyrprangert er die ,him-

melschreiende Ruchlosigkeit’ an, ,mit welcher ungmistlicher Pébel gegen
die Thiere verfahrt, sie vollig zwecklos und laathéddtet, oder verstimmelt,
oder martert’, wahrend der Brahmanist oder Buddhisi jedem personli-
chen Gliick, jedem gunstigen Ausgang, nicht etwal eildeum plarrt, son-
dern auf den Markt geht und Végel kauft, um vor &adtthore ihre Kafige

zu offnen’.
(1711977, 169 f)

.Der Tod, meine ich — und auch dies sind archais@eslanken —, vernichtet
nur die individuelle Existenz. Alles andere begiwmntder, dauert fort. (...)
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Nichts ist endgiiltig, aber alles i s t; in stetegriinderung, einem immerwah-
renden Kreislauf, um es mit Empedokles zu sagehp(ler wie Platon He-

raklit wiedergibt: ,denn zu keiner Zeit ist eigaall etwas, sondern immer
nur wird es’ — panta rhei. (...) Dynamik ewiger @egvart: — wie wenn ein

Sommerbild, der Pappelflu3 mit griinen Wiesen an $Sehnultern, lautlos

hallend ins BewuRtsein fallt: in e i n e m AugetiblAonen, Gefuhl, daR
Zukunft immer schon gewesen ist, VergangenheiZukenft, das Leben mir
innerlicher angehdrt als ich mir selbst. (...) ,Gebund Grab, Ein ewig

Meer, Ein wechselnd Weben’, singt im Faust der Eistg,Denn alles muf3
in Nichts zerfallen, wenn es im Sein beharren 'wift driickt Goethe dies
aus, verdachtig oft fast. ,Und solang du das nibbst, Dieses Stirb und
Werde, Bist du nur ein triber Gast Auf der duniéede.’

Die Individualitat vergeht. Eine Welle im Meer. Bitauch im Wind. Eine
Erscheinungsform taucht in die andre. Entsinkertsteigen, Entwerden und
Werden, Vergangnis wirkt Geburt, Erschopfung Sandpf das Ende den
Anfang, in allen mikro- und makroskopischen Welten,vermute ich.

,In mir wachsen Eschen mit langen Haaren, Voll ntischer Windlitanei,
Und Felder mit Rindern, die sich paaren, Und batemVégel Geschrei.’
(Loerke,Strom)

Transzendieren im Diesseits, Metamorphosen inssp@arsonale, in weniger
individuierter Form, die kosmisch materiale Sphéire,Fauna, Flora, ins
Vegetabile, Mineralische. ,Non omnis moriar’, niojnz vergehe ich: die
Prolongatur meines Lebens, meine Weise, mich dén@rg des Kosmos zu
Uberantworten oder seinem Chaos, meine Art, mit B&rohterlichen fertig
zu werden oder nicht, meine ,Lebensliige’ vielleidkber erstens laflt sie
sich kaum als Liige erweisen, und zweitens kanauch ohne sie leben und,
hoffentlich, sterben. (...)

Die sowjetische Wissenschaft sieht im Hylozismoe @irt Materialismus

und in Uddalaka seinen Ahnherrn und altesten Pbjpben tberhaupt; nach
den Hindu aber begriindete dieser schon die Lehm adigeist. So kénnte
ich mich Materialist oder Idealist nennen oder lesdzugleich, legte ich Wert
darauf.

Das schonste Alleinheitsgefuihl kann freilich ineAklseinsqual umschlagen,
in Schwermut, Verzweiflung. Nikolaus Lenau, der charal, typisch roman-
tisch, kein Sterben und Vergehen kannte, sondegtisolgen Wechsel nur,
,heimlichstill vergnligtes Tauschen’, dichtete dactth und haufiger:

,Der Wind ist fremd, du kannst ihn nicht umfasseler Stein ist tot, du
wirst beim kalten, derben / Umsonst um eine Tréstede werben, So fuhlst
du auch bei Rosen dich verlassen’. ,Und bei dem @&ie Narr um Kunde
wirbt, Das fri3t und sprief3t, das zeugt und saugt stirbt'.
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Wie spatestens seit Darwin deutlich, wurde nicbtdinwelt fir die Lebewe-
sen eingerichtet, sondern diese pafiten sich der&jimam. (...) Doch kdnnte
nicht (...) auch das sinnlos, zuféllig sein, was aweckvoll erscheint? Kénn-
te die Natur nicht das ,ZweckmaRige’ und ,UnzwedRigé& produzieren,
ohne es gewollt zu haben, in grenzenloser Gleiciogd@it?"

(111977, 130 ff; 138)

Agnostische Sinngebung contra christlichen Eingpruc

,Geist warmt nicht. Doch die Welt zu erwarmen, ist
wichtiger noch als sie zu erleuchtghi/2003, 11)

-Warum also nicht alles metaphysische Gemunkelsgedien, jeden religit-
sen (und nicht religidsen) Absolutheitsanspruchejeeligidse (und nichtre-
ligidse) Intoleranz? Warum nicht friedlich und fredlich werden, zum Wis-
sen erziehen, soweit man wissen kann, und zur Liébeinem kurzen Leben
auf einer &nigmatischen Welt?"

(111977, 143)

JAlles , was wir lieben, verlieren wir. (...) Docliar es darum nichts? Ist es
sinnlos, nur weil es endet? Hat es nicht seinen 8irsich? ,Ich lebe, um zu
leben’, sagt Meister Eckehart. (...) Ahnlich Goetti#96: ,Der Zweck des
Lebens ist das Leben selbst.’ (...) Mag der Wditlaartgleichgiltig, die
Menschheitsgeschichte sub specie aeternitatisagrsgin, warum aufs Ende
starren und trauern wegen eines Todes, den mart eitipfindet? Was ist
schlimm am Nichtsein? Auch vor unserer Geburt wasénnicht; bekim-
mert es uns? Worauf's ankommt, schérft Feuerbach,&eniel3t das Gute
des Lebens und verringert nach Kraften das Ubeselbsn! Glaubt, dass es
besser sein kann auf der Erde, als es ist; dand wg§ auch besser werden
(...), die Ubel schafft weg — die Ubel, die auftebsind, d i e Ubel, die nur
in der Faulheit, Schlechtigkeit und Unwissenheit Blenschen ihren Grund
haben, und gerade diese Ubel sind die schreckbohst

(111977, 133)

Die Mdglichkeit einer ,Humanitat ohne Gott*, auch diesem Briefband
haufig diskutiert (siehe u.a. Anm. 5, Kap. Adolf$8art), wird Agnostikern
wie Karlheinz Deschner nicht selten abgesprocheie #he solche indes
weithin zu realisieren ware, erlautern zahlreicékutare Humanisten inner-
halb und ausserhalb von Organisationen, vgl. etwgavdn Michael Schmidt-
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Salomon verfasstdanifest des evolutionaren Humanismus. Pladoyer fr
eine zeitgemaRe LeitkultuAschaffenburg 2006. Der Philosoph ist Sprecher
der 2004 von Herbert Steffen gegriindeten Giordanm Stiftung, welche
,von Beginn an (...) insbesondere dem Werk desiBthriftstellers’ Karl-
heinz Deschner verpflichtet [ist]* als dem ,’bedendste[n] Kirchenkritiker
des Jahrhunderts’ (Wolfgang Stegmidiller)”. Im Foldem begegnet Deschner
jenem Vorwurf auf seine Weise:

»Erst ohne das Wort ,Gott’, so Pater Rahner, begéngin Elend wie nie

zuvor, stirbe mit dem Wort ,Gott’ auch der Menséhr:wirde aufhéren, ein

Mensch zu sein.’ (...) Gottlos und schlecht beii@ntisch? Glaubig und gut
fast synonym? Aber frevelt der ,Gott’ Verkennenderdmehr als wer ihn zu
erkennen glaubt? Oder ist nicht eher der Skeptikddsamer, gelassener?
Neigt er nicht weniger zu Fanatismus, Zelotentuh Zwang als alle Ortho-

doxen, Alleinseligmacher (...)? Strotzt vom Bésehtrgerade das Christen-
tum? Ist sein Monotheismus nicht mit einem Vammpirthnegleichen ver-
schwistert? Einer monstrosen Verachtung des Memsdhes Tiers, der Na-

tur? Einer finsteren Feindschaft wider jeden andem@®lauben? Hat das

Christentum die Welt verbessert? Sie friedlicheguridlicher, froher ge-

macht? Im Gegenteill Je frommer die Zeiten, destwaitiger das Zahneflet-
schen doch, das Gott-mit-uns-Gerohr, desto mehu&ziégge, Judenpogrome,
Folterkammern und Autodafés, desto grasslichereeBay Hexen-, India-

ner-, Negergemetzel. (...) Und waren die Ubelsteanditen der Heilsge-

schichte nicht meist glaubige Menschen, begingemisht mit Berufung auf
,Gott’ einfach jedes Verbrechen, selbst und gerdde grofdten, im Ersten
Weltkrieg, im Zweiten noch, in Vietnam? (...) ,i@ibtt’, so mordete man und
wurde gemordet, vermége dieses feierlichsten, foeghten Idols, eines
Gotzen, Molochs, dem nun einmal nichts in unserfhiEing entspricht.”

(111977, 118 1)

Von der Philosophie zur Geschichte

.Was ich lernte? Von der Philosophie, mein Leberhnhi
mit Philosophie zu verbringen, und vom Leben, immer
weniger vom Leben zu begreifelilt/1994, 89)

+Philosophieren heisst Einsicht gewinnen ins Aussich
lose.” (111/1985, 13)

~LAtmen beweist mehr als alle Philosophiglfl/2003, 34)
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,Darwin (...) bekannte (...): ,Ich fiihlte zutiefsiass das Ganze zu geheim-
nisvoll fir den menschlichen Verstand ist. Genaus&gnnte ein Hund Uber
den Verstand Newtons spekulieren ...

(111970, 143)

.Frih gab ich es auf, mein Leben mit Philosophievaubringen; faustisch
sozusagen. Mit den Notliigen der Philosophen. Ja,)soviel erkannte ich
bald: Ich konnte es mir ersparen, mit heilem BemiHiasicht gewinnen zu
wollen ins Aussichtslose, immer vertieftere Eirlddieu tun in immer tiefere
Nacht, immer sicherer zu wissen, das nie zu wisgagijch am dringlichsten
zu wissen begehrte, woriiber die Weltweisen, di¢réliglonen sich verbrei-
ten, jene so beeindruckend dunkel oft tber diestesll Dinge, diese so un-
glaublich klar Gber die dunkelsten — nein, nichis Zeitverschwendung, ein
Herumstochern im Nebel. Geschichte schien da scheMicht ganz so
grundlos. Denn auf den Grund wollte ich kommergndwo auf den Grund
einer Sache, irgendwo auf den Boden stof3en, und e&der Bodensatz, der
Boden (...) nichts als ein Blutsumpf wéare. (.. nDeatirlich ist die Ge-
schichte ein Blutsumpf, ein gigantischer Blutsumgds Schandmal der
Menschheit. Und am weitesten in der Barbarei habsrdie Kulturvolker
gebracht.”

(IV/1994, 11 )

*k*k

Kritisch analysiert:

Die Kriminalgeschichte des Christentums und ihtdibchen Grundlagen

»Mein Schreibtisch — Cordon sanitaire. Und Angrifésb
sis.” (111/2003, 91)

L,Es ist wahr, nie war ich Akteur in der Arena. Nie
sprang ich auf die Barrikaden. (...) SchlieRlichdidie
Blcher eines Schriftstellers, buchstablich, seirsndd
lungen.” (IV/1994, 41 ff)
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Die Basis der ,Kriminalgeschichte des Christentums*

Biblische ,Offenbarungen” mit Absolutheitsansprudhtoleranz und Mili-
tanz die Folgen

JAller Monotheismus hat etwas Chauvinistisches.”
(1112003, 78)

JPrediger absoluter Wahrheiten sind immer absolute
Lagner.“ (11/1994, 75)

.Hat eigentlich die Skepsis auf die Schlachtfelder-
fuhrt oder der Glaube?{111/1994, 44)

,Was offenbaren Offenbarungen? Das Verborgene? Basteridse ,Licht
der Welt'? Oder offenbaren sie, um zu verbergen?mkles dunkler noch
zu machen (...)?

Wieviele ,Offenbarungen’ gibt es? Wieviele sindhhidurch Wunder, Weis-
sagung, sakrale Schriften bezeugt? Durch fabelhaftgthenzauber, Gottes-
s6hne, Heilige? Welche Offenbarung widerstreitathhider andern? Hat
nicht zumal jede ,Weltreligion’, mehr oder mindeaR, ihren Absolutheits-
dinkel?"

(111977, 145 1)

.Was offenbart er [,Gott"]? 'AuRer mir ist kein Gt donnert der judische

im Alten Testament. (...) ,Au3er ihm ist kein Hgilsg sicher’, bekennt der
Buddhist; ,dass Jesus Christus der Herr ist’, dasulll Testament; und der
Koran erklart, wer nicht seinem Retter folge, swiJdenseits ,verloren’. Da

horen wir's. Jedesmal spricht er, der Gott. (..9dDb stets ist’'s ein anderer
Gott, der spricht. Und immer fahrt man zuletzt ie #idlle, die tiefste (...),

glaubt man nicht an den richtigen Herrn. (...)

Sie reagieren beleidigt, erziirnt, mit HaR — dieggdomane der Liebesreli-
gion! Sie reagieren mit Zensur, mit Lese-, Drucketen, mit Folterkam-
mern, Scheiterhaufen, mit Verleumdungen, mit Gifi Galle, Pech und
Schwefel, ewigem Hoéllenpfuhl. Man studiere ihrelipn Schriften, ihre
Kirchenvater. Alles hassen sie, was nicht denktsigée Das Heidentum (...)
schon im Neuen Testament (...). Das Judentumwidgrspenstige Christen

()

(1111990, 48, 50)
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Die Texte der Bibel: Fragwirdige Quellen und Ulesddiungen

-vom Weihnachtsfest zur Himmelfahrt — lauter Plagia
te." (111977, 82)

.(...) die Problematik der Uberlieferung (...), digiille
ihrer Widerspriiche, die 250 000 Textvarianten dibeB
(..)" (11977, 149)

Den Anfangen der kirchlichen ,Un-Heils-Geschichtgéreits in den bibli-
schen Texten geht Deschner ausfihrlich in seingterrkirchenkritischen
Studie von 1962 nacibermals krahte der Hahmie auch spéter noch, u.a.
in Der gefélschte Glaube. Eine kritische Betrachtuirghticher Lehren und
ihrer historischen Hintergriindel 980 / 1988 / 2004, sowie im 1. und 3. Band
seinerKriminalgeschichte des Christentums — Die Frihbaztv. Die Alte
Kirche (Reinbek/Hamburg 1986/1990):

,ES [gibt] im Christentum a b solut nic hst was nur den geringsten
Anspruch héatte auf geistesgeschichtliche OrigiéaliDenn von seinen zent-
ralsten Gedanken bis zum periphersten Brauch waliés von ,Heiden’ und
Juden rezipiert: die Predigt vom nahen Reich, diett€skindschaft, die
Nachsten- und die Feindesliebe, die Messias- urithhtisidee, die Prophe-
zeiungen des Erldsers, seine Herabkunft, wunderléaeburt durch eine
Jungfrau, (...) sein Lehren, Leiden und Sterberclfaam Kreuz), sein Wie-
derauferstehen (auch am dritten Tag), (...) diesGrienlehre, die Pradesti-
nationslehre, Trinitat, Taufe, Beichte, Kommunidie Siebenzahl der Sak-
ramente, die Zwdlfzahl der Apostel, das Apostelalas, Amt des Bischofs,
(...) Gottesmutter, Madonnenkult, Wallfahrtsorte,) (Reliquienverehrung,
Weissagung, Wunder, wie Wandel auf dem Wassemiséschworungen,
Speisenvermehrungen, Totenerweckungen — wozu &iéhdung: nichts ist
neu! Und all dies kehrt im Christentum nicht etwa &ufRerlich wieder, nur
als formale Analogie, als blol3e Parallelitat detd®i, sondern mit denselben
Bedeutungsgehalten, es lebt nur unter anderem Ndorénund oft nicht
einmal dies."

(Kirche des Un-Heils1974/1, S. 121 f)

.Manche Glaubensschriften, die Bibel beispielsweisind literarische
Konglomerate vieler Verfasser. (...) Ja, steht ddarin auch nur ein einzi-
ges Wort noch, wie es urspriinglich fiel — wennamdiel? Was ja die Fra-
ge, die grofdte Frage noch ist. Fest jedenfallststedder dies noch jenes, fest
steht, und zwar aufgrund theologischer Muhen, imsaerjahrhundertelan-
ger, fest steht da so gut wie nichts.”

(IV/1994, 14, 37)
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Deschner fasst das Ergebnis seiner Lektire histekistischer Forschung
zum synoptischen Jesus, Uber dessen geschichtiztstenz die ausser-
christlichen Quellen schweigen und dessen Lehrevésentlichen Ziigen
judisch-hellenistisch vorgepragt war, liahn (1962) zusammen. ,Trotz aller
Unsicherheit der Uberlieferung, trotz aller Auslasgen und Zutaten,
Umbiegungen und Ubermalungen” glaube die Forschdags die charakte-
ristischen Zige dieser Verkiindigung wenigstens gfgilgr erkennbar” seien:

,Neben der Proklamation des nahen Gottesreichesdstzfenbar im Mittel-

punkt der Predigt Jesu das Gebot der Liebe, Lieb&att und dem Nachs-
ten, auch zum Feind. Eine Tendenz zur &uf3ersterk&tigdt scheint ihn

beherrscht zu haben: Kampf gegen den Kult und zha gestellte From-
migkeit, gegen die Selbstgerechten und Richtergggyen die Unterdriickung
der Schwachen, die Ausbeutung der Armen, gegenIG&Wadervergeltung

und Mord." (Ebd., S. 135)

So lautet denn auch Deschners Antwort auf eine BigefrWer ist Jesus von
Nazareth — fur mich?"

....eine Gestalt, die in der Bibel einmal, in dee&hichte der Kirche aber
unaufhérlich gekreuzigt wird.”

(,Hefte zum christlichen Leben* 38/39, Freiburg 181072, S. 71)

Und die moderne Theologie?

JProgressiv — das heil3t die Inszenierung etwas amde
um das Repertoire zu retten(Ifl/1994, 77)

,Mit der mi3lichen Glaubensgrundlage der Kirchentlsich die gegenwartig
so viel verhandelte Frage nach ihrer Reform eigentivon selbst erledigt.
Denn wollte man wirklich — und dies wéare doch dienéRliche Bedingung
jeder Reform! — auf Jesus zuriickgehen, und dag heiide selbstverstand-
lich auf jenen Jesus, den eine fast zweihundeitjghEvangelienforschung
kritischer Theologen aus dem Legendenschutt heedidstghat, mifite man
doch alles auf- und preisgeben, was man ist, woraals besteht, Sakramen-
te, Dogmen, Bischofe und Papst! Jede christlichioriRekdnnte Gberhaupt
nicht blof3 Reform bleiben, sondern mifite zur Réwalwerden, zu einem
Umsturz aller menschlichen Verhéltnisse. Das ergsibke — und ganz unab-
hangig von den Resultaten der kritischen Theolegadlein aus dem Gebot
der Feindesliebe! Ja, es ergabe sich bereits ams der Nachstenliebe, das
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einer der lautersten Christen der Antike, KircheteveBasilius, (...) mit dem
Satz kommentierte: ,Wer den N&achsten liebt wie salhst, hat nicht mehr
als der Nachste.™

(Kirche des Un-Heil4974, S. 122 ff)

.Vielleicht hatte ich mehr (...) schreiben sollen)(tUber die mir widerlichste
Art der Theologen, die  fortschrittlichen’, dies&ésten und beliebtesten
Anpasser heute, zu allen Zeiten, klammheimlichefdfonsten (...), Leute,
die nicht das Entscheidende kritisieren, die ,GeitttChristi’, die Hochhei-
ligste Dreifaltigkeit, wovon es dutzendweise Vdigaum Heidentum gab,
wie von allem Christlichen, im Heidentum und imehtdm, von allem, sage
ich, ohne Ausnahme, vom zentralsten Dogma bis ariphgrsten Brauch,
alles, alles schon dagewesen. (...) Leute, dieetwvas am Rande herumma-
keln, wo es fromme Menschen winschen, Leute,dliesshon als Bahnbre-
cher fiihlen, wenn sie blof3 die Unfehlbarkeit depdies bekritteln[S. Anm.
13, Kap. F. L. BreuschlOder die Leibhaftige Himmelfahrt der Jungfrauli-
chen Gottesgebarerin. Oder das Zdlibatle (wie dimsdeutscher Kardinal
nannte). (...) Und wenn einer aus den Grol3sektesstdtt, kriecht er einer
kleinen Sekte hinten wieder rein. Oder irgendeirtesnterikerdunst. Oder
sonstwem oder —was. (...) Dal3 sie nicht alleinesteddnnen!”

(IV/1994, 88 )

,und modifizieren jetzt ,Progressisten’ ihren Gatteegriff, so ja nur des-
halb, weil man kaum noch daran glaubt, weithin &th oder gottlos wur-
de. Geht ihrer ,neuen’ Einsicht doch eine fast huedertjahrige Historie
der Tod-Gottes-Rufe voran, die durchaus nicht, Agies wie Bruno Bauer
ausgenommen, vom Klerus kamen. (...) Jede ,neusdldie ist ein neuer
theologischer Uberlebensversuch (...), denn: ,Deitgendssische Christ
weil3, dass die biblischen und traditionellen Vdigtgen von Christus
nichts mehr sageriSo der amerikanische Theologe Thomas J. J. Altzer
bei Mynarek, ,Der kritische Mensch’, 167JbergoR man, vor kurzem noch,
den Sakularismus, als Antipoden, mit Gift und Gallertritt ihn nun die
JAvantgarde’ (...), aus lauter Sorge natirlich une &Geele des ,sékularen’
Menschen. (...) Gott ist anders! Der Theologen-Bopier klerikale Top-Hit
heute. Der New Look der Nigromanten! Darfs noch dike Herr, darfs
schon ein neuer sein? Oder der alte doch in Neagef? Geht es vielleicht
auch ganz ohne Gott? Oder ohne Religion? Ohne iReli@ber mit Gott?
Ohne Gott, aber mit Religion? Wie ist Gott? Istidrerhaupt? Uber (...)
irgendeinen unerhoérten Glaubensakt sucht man sderjfalls dem Zeitgeist
zu synchronisieren.”

(1, 175 ff; s.Kirche des Un-Heil4974, S. 7 ffOpus Diaboli1987, S. 11 ff)

Fokk
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Die Kriminalgeschichte des Christentums und ihrstétiker

.Sie verzeihen es mir nie, daf} sie so abscheulictl, s
wie ich sie geschildert habe(lil/1994, 71)

LAn ihren Frichten sollt ihr sie erkennen®

.Die ganze Geschichte des Christentums war in ihren
hervorstechendsten Ziigen eine Geschichte des Krieges
(..)* (KdC 1986, 17)

JFrei nach Faust Il: Kirche, Krieg und Kapital, dreiei
nig sind sie allemal.{11/1994, 79)

+ES gabe wenige Glaubige auf der Welt, kenntentsie i
Glaubensgeschichte so gut wie ihr Glaubensbekennt-
nis.“ (111/1985, 86)

.Nicht jeder war vom Zeitgeist besessen, nicht jdd#iklos und auf3erstan-

de zu vergleichen, zu prifen, zu richten. Durcle dhhrhunderte auch gab
es ethisches Denken, nicht zuletzt in christlicKeeisen, unter Ketzern'.

Und warum das Christentum nicht auch an seinenegigbiblischen, mitun-
ter sogar an kirchlichen Maflstdben messen? Warumsgerechnet das
Christentum nicht an seinen Friichten erkennen walie

(Einleitung zu Band | ddkriminalgeschichte des Christentuni®86, S. 59)

.Man rdumt ja ein, dass die Ideale des Evangelissebr hochgesteckt sind,
dass man Christentum und Kirchen nicht schon déskatdammen darf,
weil sie diese Ideale nicht ganz, nicht halb, odegnn Sie wollen, noch we-
niger realisieren. (...) Aber es fasst den BegitdE Menschlichen und selbst
Allzumenschlichen doch etwas weit, wenn man vorhdabdert zu Jahrhun-
dert, von Jahrtausend zu Jahrtausend genau das ri@eiyeealisiert, kurz,
wenn man durch seine ganze Geschichte als Inbagrifleibhaftige Ver-
kérperung und absoluter Gipfel welthistorischen bfechertums ausgewie-
sen ist.”

(Ausschnitt aus einer am 9.11.1969 in Nirnberg igehen Rede Deschners, die
einen Prozess wegen Kirchenbeschimpfung auslostérutk erstmals mit dem Titel
Ecrasez I' infame oder Uber die Notwendigkeit, auskieche auszutretein: Kirche
des Un-Heils1974, S. 111-124; zu Machlers Kommentar im B%,1970, siehe den
zweiten Teil dieser Einleitung und Anm. 2, Kap. Muischneek.)
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,ES gibt, gewiss, auch glaubige Theologen. (...xB¢...) uns interessiert ihr
Glaube nicht, uns interessieren seine WirkungenimWeat er geniitzt und
wem geschadet? Wen erhoben und wen ruiniert? Wuatenicht seinetwe-
gen gebodigt stets bis zur Vernichtung? Nicht seiegen beraubt, gestaupt,
geblendet, eingemauert und verbannt? Verbranntaget) gekopft, erwirgt,
gesackt, geteert, geradert und gevierteilt — adéjg/eise in den Dreck getre-
ten und in ungeheurer Zahl? Ging es denn je umMiEsschen Wohl? Nicht
immer blo3 um sein Opfer? Das ,gottliche’ Gebot2 [yottliche’ Moral?
Den ,g6ttlichen’ Willen? Ging es nicht stets umgerHochste, Letzte, Abso-
lute, vor dem mit Sicherheit nur eines stand: disadute Macht- und Geld-
gier der clericia und ihrer ,weltlichen’ Komplicerder eigentliche Gotter-
schmaus (...): ihr gemeinschaftliches ZerreiBen uberfleischen der
Menschheit, ihrer Gegner und Untertanen, per fasedas, vom 4. bis ins 20.
Jahrhundert, wo die Formel ,Wir, Wilhelm, von Gstt&naden Deutscher
Kaiser und Koénig’ Uber einigen der entsetzlichsiartscheidungen der Ge-
schichte steht; wo noch 1933, ,im Jubildum unseEdbsung’, alle deut-
schen Bischofe in Adolf Hitler ,einen Abglanz déttlichen Herrschaft und
eine Teilnahme an der ewigen Autoritdt Gottes’ iekbén (und nicht nur
1933)?

Wo man Autoritat wollte, schob man Gott vor. Wo @lévaber Sklaven,
Diktatoren Duckmé&user brauchten, war auch Gott. AloRecht deklariertes
Unrecht herrschte, keine Reform kommen durfte,ek8avolution, verwies
man auf Gott, die ,gottgewollte Ordnung’, die ,séa@otestas’. Gott war
exklusiv, war kastenstolz, Schutz und Schirm dablierten, und Furcht und
Zittern fur die Armen, Erniedrigten, Beleidigterie dnan mit eiserner Rute
weidete, mit Hollenangsten, Himmelshoffnungen. t¥itteiligeres gab es
als Geld und Gut der Kirchen, und alles, was areihsich vergriff, was sie
gefahrdete, wurde verfolgt, gebrandmarkt und nadgghéhkeit ausgemerzt.
(...) ,Die Geschichte zeigt’, wie jingst erst ddrebloge [Kurt] Marti dem

Schweizer Agnostiker Robert Machler zugeben mugkies niemand ver-
hangnisvoller und fataler gewirkt hat als die Sigipaft der Verteidiger Got-
tes.™

(111970, 185-187)

Auch die Reformatoren sieht Deschner nicht frei solthem Wirken, zuge-
spitzt etwa in folgendem Aphorismus:

,Die Heiligenlegenden entlarvte Luther als Marche¥n den Bibellegenden
hielt er fest; am Teufelsglauben auch; am Hexenwalth; an der Ketzer-
vertilgung auch; am Antisemitismus auch, am Kriggsst, an der Leibei-
genschaft, den Fursten. Man nennt es: Reformation.”

11/1994, 74)
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In einem der Texte auBpus Diaboli — Fiinfzehn unverséhnliche Essays tber
die Arbeit im Weinberg des Herr(Reinbek bei Hamburg 1987), betitelt
~Weide meine Lammer!“, nimmt Deschner, emp0ort tbegerechtigkeit wie
stets auch Uber Unwahrhaftigkeit und Heuchelei, fi@mhe Botschaft mit
der Kriegsbemalung" kritisch unter die Lupe:

,Die bis ins 20. Jahrhunderfausfiihrlich dusserte sich Deschner insbesonde-
re zum Klerofaschismus zur Zeit Pius XI. und Pidk,>iehe Anm. 5hicht
abreiRende Greuelchronik der Catholica ist um sgalganter, als sie —
blutiger Hohn! — im Namen des Friedens, der Lieder, Frohen Botschaft
geschah. Keine Religion der Weltgeschichte tratesmlutionér in sie ein,
und keine wurde so erzreaktionar, keine hat ihrexi®a so sehr zum Gegen-
teil ihrer Predigt gemacht und keine die Kluft awtien beiden derart ge-
leugnet oder bagatellisiert. (...)"

Es mul ein eigentimliches Vergniigen fur die Memssbka, sich fort und

fort verdummen, verkaufen, vernichten zu lassen:dfis Vaterland, den

Lebensraum, die Freiheit, fir den Osten, den Wedterdiesen und fir je-

nen Herrn, am meisten aber fur die, die Gott ssetsicher mit ihrem Vortell

verwechseln und ihren Vorteil mit Gott, die so stielbig dem Tag dienen,
doch die Ewigkeit nie aus dem Auge verlieren, dig~rieden Frieden pro-

pagieren und im Krieg den Krieg, und beides mitaier Uberzeugungskraft
und gleicher Perfektion: da das Christkind, dortriidéaen; da die Bibel, dort

Pulver, da ,Liebet einander’, dort ,Bringt sie ur@gott will es'. ,Sie haben

geschworen, sie missen gehorsam sein!’ (...) Jayds ein eigentiimliches
Vergniigen sein, von Jahrhundert zu Jahrhundert limh @er Menschheit zu

schwimmen und Halleluja zu rufen! Es mul3 ein eigjafithes Vergnigen

sein, fast zwei Jahrtausende hindurch zu lugerdalehen, zu taduschen. Es
muB ein eigentiimliches Vergniigen sein, liber Adiiger, alle Zusammen-

briche, alles groRe Volkernasfiihren und Voélkermrgin hinweg die Heu-

chelei zur Kunst aller Kiinste zu machen und siedod fort zu sanktionie-

ren — auf dal} es einem wohlergehe und man langedebErden.”

(Ebd., 69 ff)

Im Christlichen Vorspielzu Das Jahrhundert der Barbargi1966, S. 42)
erinnert Deschner an die Enzyklikenmortale Deivon Papst Leo XIII.
(1885), worin es heisst: ,Alles, was die persoérgidiWirde des Menschen
fordert, was die Rechtsgleichheit unter den eireelBirgern erhalt, das
alles hat die katholische Kirche ins Leben gerufegiinstigt und stets ge-
schitzt." Deschners Kommentar:

,Doch wabhr ist das Gegenteil. Wahr ist, daf3 alleisten Erleichterungen
der Neuzeit nicht durch die Kirche, sondern gegengeschaffen wurden.
Dal3 die Menschheit fast alle humanen Formen undeZesles Zusammen-
lebens verantwortungsbewuf3ten aul3erkirchlichentinéferdankt, Dald die



383 Karlheinz Deschner

Kirche, wie kein Gegner, sondern der bedeutend¢eptantische Theologe
Martin Dibelius schreibt, stets die ,Leibwache v@aspotismus und Kapita-
lismus’ gewesen ist. ,Darum waren alle’, wie deristiche Gelehrte be-
kennt, die eine Verbesserung der Zustande diessdt WNinschten, genétigt,
gegen das Christentum zu kdmpfen.” Und so ist €8 heute.”

Deschners Verteidigung gegen den Vorwurf der ,Etiggeeit* durch andere
~Einseitige”

~Spuren kleiner Verbrecher verfolgen Polizisten und
Hunde; um die der gro3en dienern die Historiker.*

-Wer Weltgeschichte nicht als Kriminalgeschichte
schreibt, ist ihr Komplize.“

(11111994, 36)

»und nicht, weil ich nicht, was auch wabhr ist, gesiehr
ben habe, bin ich widerlegt. Widerlegt bin ich nwenn
falsch ist, was ich schrieb.”

(KdC 1986, 53)

Deschner begrindet die ihm haufig vorgeworfene gEitigkeit* seiner Per-
spektive, in Abgrenzung von der ,Pseudo-ObjekttVitdeler Historiker, mit
der Subijektivitat jeglichen Urteils. Seine Entsclugig wiederum, sich auf
die politikbestimmende Seite des Christentums desskirchen zu konzent-
rieren (siehe oben), basiere teils auf urchristlichfreilich auch im damali-
gen kulturellen Umfeld anzutreffenden, ethischerrgében, teils, dies der
positive Impetus seines gesamten Schreibens, e fearteinahme fir die
Opfer der Macht. (Siehe hierzu auch Anm. 9, Kapnti¢ Groos mit Bezug
auf Hans Wollschlager; der Erlanger KirchenhisteriProfessor Walther
von Loewenich meinte hierzu in einem Brief an Psefe Fritz Blanke, Zu-
rich: ,Gewil3 ist Deschner einseitig, aber gegenitbem heute blihenden
Klerikalismus ist das begreiflich und weithin berggt.“ Vgl. Briefband
K. D., ,Sie Oberteufel!, 1992, S. 465.)



384 Karlheinz Deschner

Zur Subijektivitat allen Urteilens

aussert sich der Angegriffene ias ich denk¢1994) und in der Einleitung
zu seinem Hauptwerk (1986)Worauf beruht meine Arbeit

»~Ja, viele Gefuhle denken mit. (...) Und jeder eimp von vornherein, der
da emotionsfrei zu denken, zu diskutieren behaugiet sachlich, in Sach-
fragen zumal, als steckten nicht gerade in Sackinadie knippeldicksten
Interessen. (...) Ergo wird nie emotionsfrei geddch

»Jeder ist einseitig! Jeder Historiker hat seinggenen lebensgeschichtlichen
und psychischen Determinanten, seine vorgefal3teimukigen. Jeder ist

gesellschaftlich festgelegt (...), ist schon dusemen Fragehorizont konditi-

oniert, und hinter jeder seiner Arbeiten stehertsste@ausgesprochen oder,
wie dies der Regelfall ist, unausgesprochen (e3chichtsphilosophische
Grundiiberzeugungen weitreichender Naf\y. J. Mommsen}.

.Geben wir doch zu, wir alle sind ,einseitig’! Wegs bestreitet, ligt von
vornherein. Nicht unsere Einseitigkeit ist wichtiyichtig ist, dal wir sie
eingestehen; nicht verlogene ,Objektivitat’ heuchebar ,alleinseligma-

chende Wahrheit'! Entscheidend ist, wie viele uné gute Griinde unsere
,Einseitigkeit’ untermauern, welche Relevanz derefnbasis, des Metho-
deninstrumentars, welches Argumentationsniveau kiitische Potential

tiberhaupt, kurz, entscheidend ist die eklatanterldgenheit der einen ,Ein-
seitigkeit’ Gber die andere.”

(Ebd., 9 bzw. 35 ff)

1966, in der Einleitung zDas Jahrhundert der Barbar€s. 8), begriindet er
diese ,Uberlegenheit* mit einer zusammenfassendéick&hau —Das
christliche Vorspiel —auf die Geschichte der christlichen Kirche; ,eitigé
sei die von ihm gewabhlte Perspektive

»nur insofern, als (...) immer nur von der R e §die Rede ist und nicht von
den Ausnahmen, die innerhalb der Kirche nie gesdtsinildend geworden
sind. Einseitig also bloRR insofern, als die alleintscheidende, die politikbe-
stimmende Seite des mafgeblichen groRkirchlichenst€htums erhellt

wird, was Ignoranten, Heuchler und Religionsidwlikaller Schattierungen

gern bestreiten durfen.”

~Soweit wir auch zurtickblicken: Gier und GewaltheiKette von Katastro-
phen. Der ewige Bankrott. Geschichte. (...) Larasralle Reiche, langer als
alle Dynastien und Gesellschaftssysteme, lAngerumeahdlich intensiver hat
sie [die christliche Kirche] auf die Menschen Euaspgewirkt und ihr
Schicksal bestimmt: negativ, im héchsten Gradeinrgeder Hinsicht, worl-
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ber sich, und das sollte man nicht leicht nehmergrandverschiedene Geis-
ter wie Goethe, Nietzsche, Marx und Kierkegaardgeivaren.”

»Selbstverstandlich; so Deschner (KdC 1986, S. 69 fijvird nicht behaup-
tet, an allem Elend sei blo3 das Christentum schikl geht eines Tages
vielleicht genauso elend ohne Christentum weitéesivissen wir nicht. Wir
wissen nur: mit ihm wird und mul3 es so weitergdoht zuletzt deswegen
mache ich seine Schuld sichtbar in allen weserdtickallen, auf die ich
gestoRRen bin."

Uber die Sicht seiner Kritiker schreibt Deschne®4.$hWas ich denke

,50 sieht die Geschichte in den Werken der meiltistoriker, Religionshis-
toriker, Kirchenhistoriker natirlich gar nicht augo sieht sie aus bei den
terribles simplificateurs (...) ohne jeden Sinn €lie feinen Valeurs, die so
unendlich abgestuften Nuancen der Historie, siehtasis bei Dilettanten,
denen jedes Organ fehlt fir das Komplexe, das gb Wezzweigte dieses
zwar nicht immer herrlich, doch im Wesentlichenpeddvoll anzuschauen-
den Baumes. (...)

[Sie] bedenken zwar alles, aber sie bewerten njcits beurteilen und sie
verurteilen vor allem nichts, denn da fangt der fééja an, die Subjektivitat,
Unseriositat, die Pseudowissenschatft. (...) Ja, dashalb, weil ich ,Nein’

sage, es so subjektiv sehe, sieht das bei mir sflegauenhaft aus. Und bei
ihnen so sauber — ich spreche nur von ihrer Mehrh@ée von allen. Einige
der ihren schéatze, bewundere ich. Den groBen Refiichi kann ich nicht

achten. Besonders jene, deren Opera fast schmuodizblutfrei sind, die eine
Sauberkeit, Sterilitat ausstrahlen wie ein frischiigenes Klinikbett — nie-
mand sieht ihm die Elenden mehr an, die darinfitted starben, niemand
sieht Eiter, Blut, TrAnen noch. Schon der bloR3elidskbmacht geborgen, so
hell erstrahlt das, so rein, vor jeder Kommissi@stehend, vor jedem Minis-
ter oder christlichen Gemeinderat. (...) Nein, Hliglt da kaum.

Bis jetzt gibt mir die Geschichte recht, meine idhd wir wissen ja, dal3 sie
etwas anderes ist als die Geschichtsschreibung;gtiéchwohl jene, die
Geschichte, als kaum zu Uberschatzendes Agengéagit pn der Hand der
Geschichtsschreiber klebt viel Blut der Geschiclidét scheinen sie mir
schuldiger, jedenfalls aber verachtlicher noch dis im Vordergrund agie-
renden Akteure, verfiihrte Verfuhrer, nicht zuletath Kreaturen auch des
historiographischen Milieus. Ermutigt dadurch unérgchtfertigt. Vorgege-
bene Malistédbe. Vorgegebene Verdikte. Vorgegebesrdifidrungen. Und

vorgegebene Verdammungen. Siegende Bestien rilmesingte fallen las-
sen, grosso modo zumindest. ,Ich hasse’, schrailelpreistrager Canetti,

,den Respekt der Historiker vor irgendwas, blo3lvesi geschehen ist, ihre
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gefalschten, nachtraglichen Maf3stabe, ihre Ohnmadiet vor jeder Form
von Macht auf dem Bauche liegt.™

(Ebd., 59, 63, 70)

Die ethischen Pramissen der Geschichtsschreibuaghbers

In der Einleitung zum Gesamtwerk (1986) hebt detoAlnervor, er messe
die verschiedenen Auspragungen des Christentums

»hicht nur an den generellen Begriffen des Krimleal Humanen, sondern
auch an den zentralen ethischen Gedanken der Sikagpam christlichen

Selbstverstandnis als Religion der Frohen Botsclugit Liebe, des Friedens,
als ,Heilsgeschichte’ auch, (...) an den miBachiekerderungen der spate-
ren Kirche, wie Verbot des Kriegsdienstes zunéiihsille Christen®.

(Ebd., 14)

Keinen Zweifel lasst Deschner, stets parteilosseiner personlichen Partei-
nahme:

,Mein ganzes Leben stand ich, mit ganzem Kopf, gaitzem Herzen, auf
einer Seite, ohne Wenn und Aber, ohne jeden ZweifelMein ganzes Le-
ben stand ich auf Seiten der Erniedrigten, Belaatig Und keinen Augen-
blick auf der des Gegenteils.

Fir mich war das Ubrigens nie eine ,politische’ Be Fir mich war ein
Mensch stets wichtiger als seine Meinung. Vor gataifig Jahren schrieb
ich (...): ,Selbstverstandlich stehe ich links. lkbnnte mir aber denken, daf3
ich in einer extrem linken Gesellschaft rechts d&jnweil ich immer dort
stehen mdchte, wo die Schwachen und Unterdriickidri s

(IV/1994, 42)

*k*k

Zusammenfassung und Ausblick

,Bis zur Stunde (...) wurde Gott missbraucht inessu. (...) Keine Ausgeburt
menschlichen Gehirns hat sich als kannibalischariesen, keine soviel Blut
gekostet. In hoc signo hetzte man in der Antikdt @it es, schrie der Papst
zu Beginn der Kreuzzige. ,Mit Gott!", eiferte Bie€anns Lilje noch mitten
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im Wahnsinn des Zweiten Weltkriegs. ,Nur im Namettes kann man dies
Opfer legitimieren’. (...) Doch so gesehen hat eRahner recht: ,Dieses
Wort ist, es ist unsere Geschichte und macht urGesehichte.’

Gerade darum aber muf3 der Mensch das Maf aller ®s8®n (Protagoras),
mufd er an Gottes Stelle treten, nicht als neuez&dtialsabschneider, son-
dern im humanistischen, ethischen Sinn. (...)

Die sogenannten letzten Fragen (...) bleiben offeag es der Religion, der
christlichen zumal, an keiner Antwort, der schleslten nicht, mangeln. Wie
die alten Goétter dem einen Gott zum Opfer fielegicht der eine Gott nun
einem Weltgefuhl, das ohne ihn auskommt, seindasts@l verkapptester
Form nicht bedarf, das Unerforschliche agnostisdader hinnimmt, gelas-
sen verehrt. Niemand zwar weil3, ob unser LebemeBian’ hat, gar wel-
chen. Doch jeder kann es sinnvoll machen, ohne ldariDefraudant zu
werden oder ein Narr."

(111977, 188)

*k%

[I. Karlheinz Deschner im Gesprach mit Robert Machker

Wie eingangs erwahnt, liegt aus den Jahren 19674-28@r ein umfangrei-
cher Briefwechsel vor (102 Briefe von Machler, 3vDeschner). Wegen
steter Zeitnot indes, unter welcher Deschner, \ésdgavon rund 50 zumeist
sehr umfangreichen Werken, litt, geht das Mitgteilaum je Gber Anmer-
kungen zur jeweiligen Arbeit hinaus (beginnend khitchlers erstem Beitrag
Uber Eduard von Hartmann zu einem der von Descheesusgegebenen
Sammelbande Bas Christentum im Urteil seiner Gegner, s. Brief R. M.
an K. D. vom 26.7.1967, haufig verbunden mit der Sorge um die Gesund-
heit des andern. Fast in jedem Brief klagt Deschseroder &hnlich, ,uber
die Maf3en gehetzt* (11.12.1977), vom ,Kampf mit deit (...) nur so [ge-]
peitscht* (5.3.1983), ,mit Arbeit zugedeckt (251685) zu sein, und bittet
um Nachsicht. Was beide einander wirklich zu sageatten, erhellt, neben
Deschners Abdankungsrede fiir Robert Machler amFbruar 1996, vor
allem aus den rund dreissig Texten fur diverseungién und Zeitschriften
(s.0.), mit denen Machler das Schaffen des Autarssorigen Teil der Ein-
leitung summarisch skizziert, fast ausnahmslosdiege. In diese Rezensio-
nen und Wirdigungen (etwa zum 50. 60. und 65. Gsfagy) ist manch Ver-
tiefendes aus den Gespréchen wéahrend Deschnergh@esbei Machler
anlasslich zahlreicher Lesungen in der Schweiz1l83 eingeflossen, woran
auch ich zuweilen, seit ich Robert Machler 1982ri@mnlernte, teilhatte.

*kk
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1. Die Anfange

-Was halten Sie vom Christentum?*“ (1958)

Am 11.10.1958, noch christozentrischer Barthiamerensiert Méachler auf
der ,kulturellen Seite“ des ,Badener Tagblatts"sabsfihrlich die erste von
Deschner betreute Anthologie mit achtzehn AntwortenFrage/Nas halten
Sie vom Christentuntinige Zitate moégen die damalige Einstellung Mach
lers, trotz seiner Ablehnung ,kirchlicher Scheuldap” bereits zu jener Zeit
(siehe etwa die Kapitel Jonas Frankel und Karl larveranschaulichen,
welche den scharfen Kritiker des Christentums schenige Jahre danach
kaum erahnen lasst. Das immerhin ,bemerkenswertel@&ien" belege, wie
weit wir von einer ,entschiedene[n] Vorherrschaétsdchristlichen Geistes*
entfernt seien. (Auch bei beginnender Distanzierung der Kirche und
deren Jesusbild moniert er noch 1961, mit Bezuglmsie Umfrage, in seiner
Schrift Der christliche FreigeistS. 11, die ,krasse Unwissenheit tber das
christozentrische Wesen des Christentums bei detiges Schriftstellerge-
neration".)

Uber ArnoSchmidts,Atheist?: Allerdings!* urteilt er: ,Da er den
Uberweltlichen, aber in die Welt wirkenden Impualer von Christus ausge-
gangen ist, verkennt, spricht er dem Christenturse Kalturschopferische
Vermdgen ab, um ihm desto beflissener die Auswiichksehliche Machtpo-
litik, Fanatismus, Aberglauben — anzurechnen.”

Dass ,die Christusfrage Uber die Fragwirdigkeit @éristen hin-
ausweist”, belegt er abschliessend mit einem Ziést ebenfalls in der Um-
frage vertretenen Joseph Bernhart, Professor fttelalierliche Geistesge-
schichte an der Universitat Minch@ias ich vom Christentum halte? Dal3
es mich vor die Frage stellt, was ER von mir halt®iese Relationen und
Perspektiven werden sich in Uberraschend kurzerf@eMéachler verandern.

.Der christliche Freigeist* (Robert Méachler, 1961);
~Abermals kréhte der Hahn'(Karlheinz Deschner, 1962)

Eine Rezension von Deschners erster kritischeri¢ingeschichte aus Mach-
lers Feder liegt zwar nicht vor, doch bezieht eh giositiv darauf in zahlrei-
chen Briefen an Zeitgenossen und in spateren Bespngen der Blicher
Deschners, am deutlichsten wohl in den ,AargauéittBin“ 4/1968, seiner
ersten nachgelassenen Stellungnahme zur Kirchénkigses Autors Das
Jahrhundert der Barbargi Hier nennt er degHahn* ,ein Buch, das man
hoffentlich, wenn gewisse Schranken einmal gefafiem werden, fiir den
Geschichtsunterricht an den Mittelschulen auswewtgd”. Im Jahr zuvor,
am 26.1.1967, teilt er dem Anwalt und Notar Dr.efiss Suter-Wyrsch mit,
zu seinen heutigen Ansichten sei er ,spat genwglogh, wie er hoffe, ,auf
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rechten Wegen“ gekommen; geférdert habe ihn u.alhKimz Deschners
kritische Kirchengeschichtdbermals krahte der Hahriund er fugt hinzu:
»Sollten Sie je Gelegenheit haben, dieses Buclkegen, so wirden Sie nach-
her meinen Standpunkt [in der Jesuitenfrage] wenigdremdlich finden."
Am 8.2.1969 reagiert er auf die besorgte Frageselmesers des ,Badener
Tagblatts* —,Werfen Sie den Glauben weg?2* unter der UberschrifiWa-
rum ich kein Christ mehr binti.a. mit der Begriindung, dass ,die Geschichte
des Christentums hauptsachlich den Spruch Jesusaraulicht, dass ein
schlechter Baum an den schlechten Frichten zu mekesei”; als Beleg
nennt er, neben Joachim KahBas Elend des Christentumgl968),
Deschneré\bermals kréhte der Hahim Beitrag zu dessen Umfraijéarum
ich aus der Kirche ausgetreten bih970, S. 52 ff) bekennt Machler: ,Den
noch glaubenswilligerChristlichen Freigeisthatte ich nicht schreiben kdn-
nen, wenn ich die Wurzel und Friichte der ,FrohemsBoaft’ vorher geni-
gend gekannt hatte.“ Und kurz darauf nochmals: y&r Christ geblieben,
solange mir die Uiblen Wege der Christenheit alsrébgen von einem gu-
ten, gottlich zu nennenden Ursprung hatten ersehekinnen — ich horte
auf, Christ zu sein, als mir ein solcher Ursprungvahrscheinlich geworden
war.” Auch davon handelt ein Jahr nach deraigeist unter Einbeziehung
der protestantischen Denominationen, Deschners &rigtsche Kirchenge-
schichte.

1963 tritt Machler aus der Reformierten Kirche ausvei Beson-
derheiten lassen vermuten, dies sei wesentlichr det® Eindruck der Lekti-
re des Deschner-Buches von 1962 geschehen. Zum éi@aveithin beach-
tete Debatte um Deschnetdahn” in der TAT vom 4.5., 1.6. und 19.8.1963
(mit einem abschliessenden, um Objektivitat bemijhtgeichsam schieds-
richterlichen Urteil durch den Zircher Theologend uKirchenhistoriker
Professor Dr. Fritz Blanke; Abdruck in Deschnerp39S. 259-274); zum
andern Machlers assoziationsreiche Bemerkung imesei Beitrag zu
Deschners Umfragé&/arum ich aus der Kirche ausgetreten,bmach seinem
Kirchenaustritt habe kein Pfarrer, kein Kirchengéle sich geruhrt, kein
Hahn danach gekrédht... Das sollte sich &ndernMaishler wenige Jahre
spater, trotz einiger Divergenzen, vor allem in @esus- und der Gottesfrage
wie auch in der Einschétzung des ,ethischem UtopsSr{siehe unten), zum
couragiertesten schweizerischen Verfechter von Irems Kirchenkritik
wurde.

*kk

2. ,Eine Lanze fir Karlheinz Deschner”

Angesichts all dessen, was Robert Méchler an usidrecht tber Karlheinz
Deschner geschrieben hat (vor allem die unverdielud Anzahl der Rezen-
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sionen seiner Werke), drangt sich der Eindruck das er so unermudlich
wie einst fir Karl Barth nun fiir Karlheinz Deschrantritt, getreu jener
»Sendung”, derer er sich bereits in den 1940erelallewusst war. Damals
schrieb er, eingedenk seines Verzichts auf eitisiiante literarische Hohen-
flige wahrend der in Malévoz / Monthey ausgestaadeRsychose (siehe
Kap. Karl Barth), inDer Fall Ix oder Wahrheit, die ich meienveroffent-
lichte surrealistische Erzahlung): ,Die literariscAuswertung ist der eigent-
liche Sancho Pansa des modernen Menschheitsberdiickind im Auto-
grapherDrei Gewissensfragen unserer Z&igt er hinzu, heutzutage komme
es nicht nur auf die Schopfer von Werken an, sondeindestens so sehr
auch auf deren ,treue Mittler und Verwalter". Gezaglner solchen Aufgabe
fuhlte sich der Rezensent Robert Machler, auchedlichen Kapiteln dieses
Briefbandes (Teil | wie Teil Il) ersichtlich, mitumehmendem Alter in sorg-
faltiger Redlichkeit verpflichtet. (Zum Ganzen vden 1999 von der Robert-
Méachler-Stiftung edierten Auswahlbamfbbert Machler — ein Don Quijote
im Schweizer Geistesleber® 88-93)

Eine ahnliche Selbsteinschatzung verdeutlichen awedi Mittei-
lungen Méchlers aus den letzten Lebensjahren. ief Bn die Herausgeberin
vom 9.10.1995 dussert er, im Blick auf seine ,begre schopferische Kraft”
und entsprechend geringe Resonanz des bisher ¥etlithten, Bedenken
gegen die von uns Freunden dringend nahegelegték&idn weiterer Tex-
te: ,(...) Karlheinz Deschner hat ein solches [&garantierendes Stamm-
publikum] verdientermassen. Im Unterschied zu manrk er eine riesige
wissenschatftliche Leistung vorweisen und verfiigeribin mir fehlendes
sprachkinstlerisches Fascinosum.” Und an Deschelbstsschreibt er am
9.5.1994: ,Wenn ich auf lhre Leistung blicke, komioh mir als Faulpelz
und Drickeberger vor — grame mich aber deswegelt ténge, sondern
freue mich, dass Ihr Werk einen Wirkungsgrad ehteiat, der fortdauerndes
Wirken gewabhrleistet.”

An der Resonanz, insbesondere von Deschners Kikdlikngerade
auch in der Schweiz, hatte Robert Machler betriattgth Anteil. Nahm er
doch seit Ende der 1960er Jahre bis noch kurz eimes Tode 1996 jede
Gelegenheit wahr, sich dafir einzusetzen. Hategrest, am 20.3.1955, Jonas
Frankel gestanden (siehe Kap. J. F.), er fuhle girhbisschen als Ritter der
(Barth’'schen) Theologie* und meine ,uberall wideesghen zu sollen, wo
das christlich-theologische Denken nicht als Gragdlallen geistigen Be-
mihens anerkannt wird“, so gilt dies nun, seit Mé@chKirchenaustritt, cum
grano salis, fir Karlheinz Deschner — wenn auchmaliezu umgekehrtem
Vorzeichen. Agnostiker wie Deschner und von de&igrhern ,stark beein-
druckter Kirchengegner” (s.0. Rezension vom 17.83)9engagiert er sich
fur diesen ,Voltaire unserer Tage“, der ,als enttarder Religionspsycholo-
ge, als sarkastischer Anklager allen MissbrauchisGilstesidee” den kriti-
schen Philosophen des achtzehnten Jahrhundertsibectreffe (ebd.). So-
wohl als Rezensent wie als Verteidiger begleitettratz Unterschieden im
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Einzelnen unermidlicher ,Parteigdnger DeschnersfefBan Pirmin Meier
vom 24.11.1986), sein Werk, wann immer dieser keitivon Religion und
Kirche zu Unrecht angegriffen oder seine tatsabbliceistung als kampferi-
scher Aufklarer ,uber die schlechten Frichte deistithen Religion* (FD,
7/1990) — die Arbeit Ignaz von Déllingers und Pé&ubf von Hoensbroechs
weiterflhrend (s.0.) — verkannt wird.

Am 31.5.1975 weist er in der ,Nationalzeitung* unter Uber-
schrift Eine Lanze fur Karlheinz Deschnelie Kritik Gyula Barczays an
Deschners Sexualgeschichte des Christentbas Kreuz mit der Kirche
(1974) zurick. 1994, im Beiheft zum 4. Band #e&iminalgeschichte ent-
gegnet er der Phalanx von Kritikern Deschners aufSthwerter Tagung von
1992, die ihn nicht mehr ,totschweigen®, sondelmi,Fehler und Fehler-
chen” vorhaltend, ,als angeblich antiquierten Aéfldr toschreibenwollen®:
.lhr eigener groRer Fehler ist die Unfahigkeit,ision den unzahligen un-
leugbaren Scheullichkeiten der Kirchengeschichtstamkiell anriihren zu
lassen und fur Deschners aufklarerische Leidensdteabtandnis aufzubrin-
gen. lhre gelehrte Kritik an Nebensachlichem dieat Ablenkung von
Deschners Nachweis der Kernfaule des Kirchenwesg@a Siegfried
Wiedenhofers teilweisem Eingestandnis dieses ,Foesdalproblem[s]”
von Kirche und Theologie s.o. bibliogr. AngabenKarlheinz Deschner.)

Nicht nur gegentiber Anhéngern der traditionellerckeé verteidigt
er Deschner, sondern auch gegeniber jenen ,Prigjesss die sie fir
grundlegend erneuerbar halten. In seiffggnostikerAufsatz etwa von 1977
habe der Autor an den Versuchen der modernen Toewlg,Christentum
und Kirche durch Eskamotierung oder anpasserisameldutung der alten
Glaubenslehren zu retten”, ihr ,chamaleonische[glséh" deutlich gemacht
(Rez. vom 17.3.1978). Wie Deschner halt auch Maahilee von jenen ge-
forderte Reform der Kirche, voran der katholischim, aussichtslos. Denn
letztlich konstitutiv fir die christliche wie flegle andere institutionalisierte
(zumal monotheistische) Religion mit exklusivem édtbarungsanspruch
seien autoritare Machtbekundung wie Intoleranz Milidanz. Die bisherige
Geschichte habe dies Ubergenug gezeigt.

Zwei Beispiele, pars pro toto. Noch in hohem Aleagierte Méch-
ler in einem Leserbrief an die Frankfurter AllgenmeeiZeitung auf eine Re-
zension des Ersten Bandes von DeschKerminalgeschichte des Christen-
tumsdurch den Bamberger Kirchenhistoriker Georg Demala 14.2.1991.
Denzler, der sich als glaubiger Katholik ein Jabwar an der Umfrage
Deschners zum Them@oran ich glaubebeteiligt, diesen gar in der FAZ
(31.3.1989) als ,kenntnisreichste[n] unter den Achto diaboli“ bezeichnet
hatte, meint zu Deschners Buch, ohne den Ansprinehn glotalkriminalisie-
rung des Christentums* kénnte es, trotz einiger nyEl“, seine Berechti-
gung haben; zu befurchten seien allerdings ,erAstechtungen” fur glau-
bige Christen. Mé&chler hingegen vermisst bei Danzige bei den tbrigen
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Schwerter Tagungsteilnehmern 1992, ein ,Sensoriimdas Gewicht von
Deschners Anklage“. Wenn Denzler seine Kirche jyeiind siindig zu-
gleich* nenne, sei angesichts des von Deschnerigereglich“ nachgewie-
senen ,in so hohem Grade verbrecherischen Chafsiktdieser Siindigkeit
zu fragen, ,wo das Verbrechertum aufhért, mit Hgdéiit vereinbar zu sein”.

Méchlers Kommentar zu Hans Kun@#rist sein(1974; Rezension
in der ,nz am wochenende®, 17.5.1975) kommt zu igheh Schlussfolge-
rungen. Statt Uber Deschners ,,ewige Fortschreibdeg kirchlichen Skan-
dalchronik” zu spotteln, tate er gut daran, so Méiglwenn er sich durch das
Studium von dessen kirchengeschichtlichen Bichannge Bagatellisierung
der zahllosen Verbrechen der Kirche bis in die filtagZeit des Faschismus
als bedauerliche ,Fehler, Siinden und Laster”, aaftiéfere Schuld-Frage
fuhren lasse: ,Wieviel muss eine sich heilig nemeeKirche auf dem Kerb-
holz haben, bis sie nicht mehr heilig und in derhvtieit ist? Oder bis die
Wabhrheit, zu der sie sich bekennt, selber unglautigiwird?“ Schon Méach-
lers Vergleich Deschner—Kiing in der RezensiorKimghe und Kriegund
Unfehlbar? (FD, 4/1971) fallt daher, bei aller Sympathie Kiings Indivi-
dual- und Sozialethik, zugunsten Deschner aus, kunrgeschlagene Re-
formen zumeist im Peripheren verharrten (z.B. Skethik) oder, wie die
Abschaffung des Dogmas von der papstlichen Unfekdiia aus verschiede-
nen Grunden irreal seien; die zentralen Glaubergigm blieben ohnedies
unangerihrt. (Siehe hierzu Anm. 13, Kap. F. L. Bobu — Eine mehrfach
von ihm monierte Geringschatzung Deschners durchgKiiahm Machler
auch zwei Jahrzehnte spater wahr in Kiings Verwerggeines Beitrags fur
den von Deschner [!] bevorworteten Ba@dtteslohn — die Kirche und ihre
ungehorsamen DiengHrsg. Beate Kuckertz, Miinchen 1992.)

Der Vergleich King — Deschner im FD, 4/71, endeté emem
Hinweis Machlers auf den im Februar 1971 in Nirgheegonnenen, lange
vorbereiteten Kirchenbeschimpfungsprozess gegerHiitoriker. Grund der
Anklage sei die von Deschner mundlich und im Drgekusserte, Gber vage
Einrdumungen der ,Progressisten” weit hinausgeheritese, ,dass in der
Geschichte der Kirche der Gipfel welthistorischegrvfechertums realisiert
sei“. ,Wer", so Machler, ,seine kritische Kirchergghichte ,Abermals kréh-
te der Hahn’ und das hier angezeigte Buch reclgsgel hat, kann die Rich-
tigkeit dieses Satzes nicht bezweifeln.” Reformé Wing mit dem Radi-
kalkritiker Deschner kontrastierend, fragt er: ,d/isich in Nirnberg die
Wahrheit der unheiligen Geschichte gegen die @eilivahrheit’ der Kirche
durchsetzen?" Machlers abschliessendes Urteil —e,Wimer der Prozess
verlaufe und ende: der wahre, rechtmassige Anklaged Karlheinz
Deschner gewesen sein“ — nimmt erneut die ,Lanig"“diesen auf, wie
bereits in einem fur Deschner Partei ergreifenderidBt vom 9.5.1970 Uber
dessen Rede in Nurnberg. (Zu den Folgen fir ihn demd Redaktor seiner
.Hauszeitung“, dem ,Badener Tagblatt”, sieche Anmv@rletzter Absatz, im
Kap. Woldemar Muischneek.)
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3.,Der Geschichtsschreiber als Anklager*:
Robert Méchler tber die ,Kriminalgeschichte des Chiistentums”

Der Nirnberger Prozess, so Machler, sei ,wohlwaistibgeblasen” worden,
denn ,die tausendfach begriindete Gegenklage" deshéihistorikers in
offentlicher Gerichtsverhandlung ,hatte dem AnseRems allzu abtraglich
werden kdnnen“ (FD, 12/1982; ,Tell*, 7.7.1984).

Von Anfang an steht der Rezensent Machler hinten daklager
des Christentums. Mehrfach reflektiert er Deschrigegriff des ,Verbre-
chens, verneint, etwa in der BaZ vom 14.10.198érach FD 12/1986, die
Frage, ob er ihn zu weit fasse, wenn er ihn flerabuf Massenberaubung
und Massenmord hinauslaufenden, (...) von der I€irbhglnstigten Miss-
brauch der Macht®, verwende, zumal es bei den ticlien Majestéten
schon der Frihzeit keineswegs an Verbrechen fetlie,nach juristischen
Kriterien solche sind“. In seinen Rezensionen dstea vier Bande défri-
minalgeschichteeilt Machler die Anklagen Deschners, gerichtegeage die
einander forderliche Zuordnung von ,politische[mjedrechertum und
kirchliche[m] Heiligkeitstheater* wie auch und gabesonders gegen die
teils schonfarbende, teils ,unwahrhaftige, im schten Sinn objektive, auf
sittiches Werturteil verzichtende Darstellung dérchengeschichte®, mit-
schuldig dadurch ,am fortdauernden geschichtlicbaheil*. Wie Deschner
fordert er eine Beurteilung der ,geschichtlicheriidhite des Christentums*
nach dessen Anspruch, ,absolute Heilswahrheit“ein. 2Jnd ganz im Sinne
Deschners fragt er: ,Kann Wahrheitsbesitz dort,s&im von Jahrhundert zu
Jahrhundert geschichtliches Unheil angerichtet Wirben oft erhobenen
Vorwurf, man misse die ,Zeitgebundenheit* solch IgibFriichte” des
Christentums, etwa im Frihmittelalter, beriicksigéii, halt er mit Deschner
fur einen ,ausgedienten Apologetentrick®: ,Die spé@ Geschichte der Kir-
che, namentlich auch die vatikanische Politik initaleer der faschistischen
Diktatoren“ — von Deschner nicht als Erstem, aleit bisher kaum geleiste-
ter umfassender Dokumentation* beleuchtet — bewelige fortdauernde
»Zeitgebundenheit* (FD, 12/1982; BT, 24.9.1994)t faust: ,Was ihr den
Geist der Zeiten heif3t, / Das ist im Grund der Eleigner Geist."

Seinen Beitrag fir das Beiheft zum 4. Band ideminalgeschichte
betitelte Machler denn auctder Geschichtsschreiber als Anklagdbie
radikale Tendenz von Deschners ,Geschichte der thwmsg pervertierten
Geistes in Untaten des Geistes" — klar abgehobem schwarmerhatft re-
formglaubigen Kirchenkritikern wie Hans Kiing unddgeém Drewermann*
(dieser indes trat am 20. Juni 2005, gerade 63%gahaus der rémisch-
katholischen Kirche aus, siehe Anm. 3, Kap. Waless) — begegne zwar
oft, da die geschilderten Tatsachen nicht zu lengsgen, dem apologeti-
schen Vorwurf einseitiger Auswahl der die Kirchdastenden Fakten und
somit der ,Ubergehung der Lichtseiten kirchlichehri§tentums®. Ange-
sichts nicht zu leugnender ,allzu arger dunklettéS®isei freilich diese Ein-
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seitigkeit gerechtfertigt, ,mindestens als Korrekdu der Menge einseitig
kirchenfreundlicher Geschichtsschreibung”. (Hieszehe oben Schluss von
I/2 und Anm. 9, Kap. H. Groos) Die abschéatzigenelllet von Deschners
Kritikern aus Klerus und Theologenschaft (ber sdurehenhistorischen
Arbeiten, herabgewirdigt als ,Skandalchronik®, seadlerdings, so Machler
in seiner Wirdigung des Autors zum 50. Geburtdtegyreiflich ,als kirchli-
che Notwehr*: ,Man wird nach dem Lesen dieser Biiatieen fragen mis-
sen, wie sich der historische Skandal mit den kithbn Wahrheits- und
Heiligkeitsanspriichen vertrage und ob nicht ebesales seien, die zwangs-
laufig zum Skandal fihren.” Noch seien die Kirchender Lage, ,durch
unablassiges Versichern der Heiligkeit ihrer selfstm) oder ihrer Sache
die Blicke des Volkes von der ,politikbestimmend8aite’ abzulenken und
der aufklarerischen Literatur ein Vielfaches anaetither und tiefsinnelnder
entgegenzustellen“. ,Doch endlich®, so seine Hoffgu,wird der Baum an
seinen Fruchten erkannt werden.”

Als dessen Friichte restumiert er in seiner ersteze&on eines
Deschner-Buches Bas Jahrhundert der Barbarei GAargauer Blatter /AB
4/1968; hier: zunChristlichen Vorspielder Zusammenarbeit des Vatikans
mit den faschistischen Diktaturen zur Zeit zweiegliktiege, in denen katho-
lischen Soldaten aller kriegfuhrenden Lander dagegseitige Toéten — ,mit
Gott!" — als ,hochste Pflichterfullung” befohlen wde; FD, 12/1982): Krie-
ge und Kriegstreibereien der Papste und Bischdfetévung und Ausrottung
von Heiden, Ketzern und ,Hexen’, damit verbundeiermdégensraub, von
der Kirche angezettelte Verfolgungen und Massalar Jiden, kirchliche
Sanktionierung der Sklaverei, der Leibeigenschafi der kapitalistischen
Ausbeutung, kirchlicher Amter- und Reliquienverkadiblasshandel und alle
sonstige schamlose Bereicherung“. Machlers Gesadntaik: ,Hat man
diese Geschichte des offiziellen Christentums -hadgs protestantischen —
gelesen, so wundert man sich, dass es immer noddt,diass Institutionen,
die soviel Schuld auf sich geladen haben, mit alesseren Zeichen der
Respektabilitat fortdauern kénnen.”

Einen wesentlichen Grund sieht er in den mit uriskgh Machen-
schaften kurialer Politik verkniupften geistesgestiichen Vorgangen, aus
welchen das Lehrgeb&ude dieser Religion entstaistleAn einigen Haupt-
lehren hat das Deschner 1971 erstmal®én manipulierte Glaube&xempli-
fiziert. Die Fakten der stark veranderten Fassumg 1988 —Der gefalschte
Glaube- belegen fur Machler besonders drastisch die gder geistlichen
Gangelung*: ,Die Kirche hat Jesus vergottet, urel Sdchwalterin des chris-
tologischen Dogmas hat sie sich die diesseitigfiigengsgewalt Uber das
ins Jenseits verlegte Reich Gottes angemasst.” {#LY90) Doch selbst
wenn dieses ,Institut fast zweitausendjahriger Vechen* der Machtpolitik
entsagte, bliebe es, zitiert Machler beifallig déerfasser des 2. Bandes von
Ein Jahrhundert Heilsgeschichtd983), ,verachtlich, weil es dogmatisch
unwabhr ist".
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Die Kritik, meint Machler, mache es sich mit dendikalen Kir-
chenhistoriker Karlheinz Deschner im allgemeingohie sie schweige ihn
tot; der ,Totgeschwiegene" aber schweige nicht. lDaagemutiger Verleger
gab es eine Fille von Buchveréffentlichungen. (D&gemut war zuweilen
freilich begrenzt, derHahn* zum Beispiel gelangte 1962 schliesslich zum
Gunther-Verlag, nachdem ein anderer Verlag denr&@ntnit Deschner ge-
kiindigt und ihm lieber einen hohen Vorschuss Ubkeda hatte, als den Ver-
kauf von Schulbiichern an das Land Bayern zu gedéthyd/or allem durch
den Rowohlt Verlag seien die Aussichten auf Ansetmash Verbreitung des
dort von Hermann Gieselbusch betreuten Unternehngginsstig. Was
Deschner als Verfasser und der Rowohlt Verlagdaissollte, hofft Machler,
.uber die Christenheit hinaus Schule machen”. Dg3toff zu Kriminalge-
schichten oder doch zu Anklagen wegen geistigefilhrung und Tyrannei
liefern alle lehrméassigen und institutionellen Belnen“. Und, zukinftige
Arbeitsfelder im Blick, fligt er hinzu: ,Erst umfassde, radikale Religions-
kritik wird ein bekdmmliches Geistesklima schaffeii dem ,auch eine
vernunftmaRig zu verantwortende freie Glaubigkeihe religionslose Reli-
giositat gedeihen“. (BaZ, 14.10.1986; FD, 1/1988,991; B4, S. 34; zu
Deschners Abgrenzung gegeniber jeglicher religi¥eeinnahmung siehe
oben, Beiheft zu Band 9 diriminalgeschichteSeite 19.)

K%k

4. Deschners Sprache aus Méchlers Sicht

Fir beide Autoren sind, gemass jenem ,Le styld’ éstmme méme" von G.
L. Leclerc de Buffon, Sprache und Inhalt gleichess®n wichtig. Unter
anderem im Brief vom 25.6.1985 hebt Deschner (viehdn Greven am
22.11.1994) die mit den Jahren auch stilistisch @mkonzentrierteren Arbei-
ten, die luzide, schnoérkellose Sprache Méachlersdretdnd dieser ubergeht
keine Gelegenheit, die Sprachkraft Deschners heuatelen. Desseldrimi-
nalgeschichte des Christentummsichne sich, wie seine Ubrige Kirchenkritik,
nicht nur durch ,enormen Forscherfleiss” aus, belatretwa durch einen
jeweils ungewdhnlich umfangreichen Anhang, ,durcitsichenfille* und
,Schéarfe des Urteils*, sondern auch durch eine ,den Leidenschaft des
Aufklarers bewegte Sprache, die ihn zuweilen anl Kaaus erinnere. In
fast allen Rezensionen riihmt Machler — wie vieldea@ —jene ,elementare,
dynamische Ausdrucksweise”, welche den Belletrisiad Literaturkritiker
ebenso charakterisiere wie den anklagenden Gessbitineiber. Niemals
aber sei sie ,Kunst um der Kunst willen“, immertstesie im Dienst seiner
emanzipatorischen Aufklarungsarbeit und entspretdim ,existentielle[n]
Quellgrund seines Denkens". An Deschners Sprad®niart ihn vor allem
.das eigentimliche Brio danzante“, in seiner Steigg zuweilen dem ,Fu-
rioso der Musik* nahe, ,ohne der logischen Behéntiseit zu ermangeln®.
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Der Verachter ,neutraler’, das heisst ethisch wegtdreier Ge-
schichtsschreibung urteile zudem Uber PersonenMamgange ,mit vollem
Einsatz der polemischen, zumal der satirischeim&tdl“: ,Bei besonderen
Gelegenheiten gelingen ihm Paradestlicke beisse3ylaits wie die Rede bei
der Verleihung des Alternativen Blichnerpreises.‘wgtteifere da, ,gleich-
sam zur Erholung vom Frondienst des Faktensammatnis‘Oskar Panizza,
den er im SammelwerRas Christentum im Urteil seiner Gegngewurdigt
hat. (FD, 6/1974; ,Tell*, 6.6.1985; B4/1994, S. 80Beim Aphoristiker
Deschner bedeute konzentrierte Form ,dussersténidasiteit und Sparsam-
keit des Ausdrucks" bis hin zum Lakonismus, was Hisweilen aber zu
voreiligen Verallgemeinerungen und scharfen Schud@gsungen in dras-
tisch-schroffer Form treibe. Auf Apodiktik solleneAgnostiker zwar grund-
sétzlich verzichten, doch die Gattung des Aphorselaube hier immerhin
gréssere Spielraume als anderswo. (BaZ, 17.3.194}", 6.6.1985; ,Der
kleine Bund®, 22.4.1995; zur Kritik von Deschnerghristik durch Joachim
Kahl nebst Replik der Hrsg. siehe oben)

*k%

5. Zeichen der Wertschatzung fiur Karlheinz Deschner
Zeichen des Dankes an Robert Mé&chler

Den starksten Ausdruck fand Robert Machlers Hodhexghfiir das kirchen-
kritische Werk Karlheinz Deschners zweifellos innse Besprechung des
1982 erschienenen ersten Bandes EonJahrhundert Heilsgeschichte. Die
Politik der Papste im Zeitalter der Weltkrie(feD, 12/1982). In einem Brief
vom 1.3.1983 aussert Machler am Schluss die Fiageler Nobelpreis fir
Literatur, 1902 Theodor Mommsen, dem VerfasseRdtmischen Geschich-
te, zugedacht, nicht mit gleichem Recht Karlheinz dbe®r mit seinen ,ro-
mischen Geschichten" zuzusprechen sei. Seine Bégnin ,Die vom Stifter
geforderte idealistische Tendenz ist ihm in hoherad@ eigen, sie aussert
sich in seiner unerschrockenen historiographiscéahrheitsliebe. Einer
weiteren statuarischen Forderung entspricht diactidiinstlerische Qualitat.
Wie Voltaire, aber als geschulter Historiker desammigsten Jahrhunderts,
schreibt Deschner eine luzide, von zorniger Iraygeviirzte Sprache.” Und
Méachler mutmasst, ,dass die angeregte Auszeichmatyg Aufregung in der
Welt verursachen wirde als seinerzeit diejenige kheens“. Machler wie-
derholte diese Gedanken in einer Wirdigung antisdlieschners 60. Ge-
burtstag (FD, 5/1984). Nur noch ein weiteres Malelits 1967, hatte er die
Idee der Nobelpreis-Nominierung geaussert, sieabdtrn Friedensaktivisten
Max Daetwyler (siehe Kapitel M. D.).

War er schon 1974, beim Lesen von DeschKlahe des Un-Heils
auf die Vexierfrage verfallen, ob es ,eine Wirkungehr des Sachgehalts
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oder mehr der sprachlichen Brisanz* ware, wennTaischenbuch ,den Fel-
sen Petri zu Fall bringen [kdnnte]”, so unterbiteitder ethische Utopist Ro-
bert Machler 1994 in seinem EssBgr Geschichtsschreiber als Anklager
(B4, S. 33) einen durchaus ernst gemeinten Vorgchla Steigerung der
allgemeinen, auch im Briefbangie Oberteufel!” (1992) dokumentierten,
Resonanz von Deschners Kirchenkritik. ,Denkbar weire grof3ere, nach-
haltige Austrittsbewegung (...) schon in unsereigeha Eine Art Russell-
Tribunal mifRte aufgrund von Deschners Anklage dexdi der Papstkirche
begutachten. Spréche es den geistigen und moratidg€¢bnkurs tber sie aus,
so ware dies zwar nicht rechtswirksam, wirde jeddiehoffentliche Mei-
nung wirksam beeinflussen. (...) Am schonsten veird...), wenn der von
Nostradamus prophezeite letzte Papst die Buchethbess lédse und, davon
erschittert, ex cathedra die Auflésung der Kircbekiindigte.”

Karlheinz Deschner war sich des unermidlichen Eegegts Ro-
bert Machlers fur die Verbreitung seines Werks be&sttuMehrmals vermit-
telte er ihm in einer der von ihm herausgegebenah@ogien ein Forum fir
eigene Gedanken, etwa fiir den programmatischemyHS$a einen sinn-
freundlichen Agnostizismy Woran ich glaubge1990). Seine Dankbarkeit
und Hochachtung fur den Freund bekundete er atsseudh. 1983 durch ein
dem zweiten Band seines Buchg&a Jahrhundert Heilsgeschich&ds Motto
vorangestelltes langeres Zitat aus Méchlers wisteig— fur Deschner ,be-
denkenswerter* — BroschurRichtlinien der Verninftigungon 1967 Uber
Das Unwesen der Religionghier S. 17 ff). Und seinem eigenen Beitrag fur
die von Jan Brauers 1990 initiierte Umfralykein Gottesbildstellte er die
Widmung voran:Fir Robert Machler, den treuen WegbegleitBies alles
waren vermutlich Gesten, die Robert Machler, dearmniidlichen ,Mittler"
des Werks von Karlheinz Deschner, tief bertihrt halerden.

Die einzige umfangreiche persénliche Wirdigung, zahlreichen
Bekundungen seiner Wertschatzung in den Briefenesddten, verfasste
Deschner nach Méachlers Tod. Die Abdankungsrede 2amFebruar 1996
eroffnet, leicht gekirzt, den 1999 von DeschneMerlin-Verlag Gifkendorf
herausgegebenen und eingeleiteten Auswahlbanigchen Kniefall und
Verdammung. Robert Machler — ein glaubiger AntishrAuswahl aus dem
religions- und kirchenkritischen Werkinter der UberschrifRobert Méchler
aus meiner Sictgchreibt Deschner eingangs:

»1reu, tapfer, redlich, so war Machler. Und mit dien aussterbenden Tu-
genden — um das altmodische, nahezu gleichfallgestierbene Wort fur den
auch selbst etwas altmodischen, wie stiefkindmadiese Zeit Verschlagenen
zu wahlen — verband er ein weiteres Charakteristikeine so schlichte
Selbstbescheidung, in der Lebensqualitat wie, jillemach auflen hin, im
Bewerten seines Schreibens, dald es betroffen nfachte
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Den geistesgeschichtlichen Ort dieses ,Verninfsgskizziert er wie folgt:

,Wo also ist der Platz (...) Robert Machlers? Kedweifel, in der Phalanx
schweizerischer Aufklarer. Weder als Vorlaufer nblethziigler steht er da,
sondern als Kombattant jener so unerlasslichenaderdarum jedoch von
den Machthabern traditionell hintertriebenen, jdesf angefochtenen Agita-
tion der Vernunft, von der er selbst glaubt, siersmch immer so sehr am
Anfang, daf3 ihr noch immer das Ende droliDiese treffende Charakteristik
wahlten wir fir die Umschlagseite des Machler-Bra&fdes, Haupt 2010.)

Abschliessend restimiert Deschner, mit Bezug aukzdi®r benannten zahl-
reichen Paradoxien deg&inerseits—Anderseits Denkers, dessen geistige
Grundhaltung:

,und trotz allem Inkonsequenten, gewil3, allem Undtaauch, Ungeklarten,
Ungereimten sogar (und allem epigonenhaft Gereijntauch trotz des ihn
haufig verdrieBenden Kompromi3lerischen (...) dé@oyrnalistenfron®, bei

all dem und mehr — in seinem Wesenskern ist RdWacdhler durch sein
langes Leben ein beispielhaft Redlicher, Ringenglawesen, ja, dartber
hinaus ein Literat, der das, was er schrieb undrteshinnerhalb des ihm
Méglichen, auch zu leben versuchte. ,Immer’, wisagt, ,mit der Moglich-

keit rechnen, ein Narr zu sein — und trotzdem fiie ggute Wabhrheit leben
wollen.™

*k*k

6. Machler und Deschner

Gemeinsamkeiten und Unterschiede ihres Denkens

Fast ausnahmslos stimmt Robert Machler den Inhalten Karlheinz
Deschners Kirchenkritik zu; hier spricht er ihnmesfbar ganz aus dem Her-
zen, hier sieht er seine Entscheidung von 1963tgstaus der Reformier-
ten Kirche auszutreten. Beide halten, in Abgrenauorgden ,Progressisten®,
vor dem Hintergrund der Dogmen- und Kirchengesdhietine fundamentale
Reform dieser Institution fur aussichtslos. Wasratvetz beider agnostischer
Grundeinstellung, die Religion betrifft, besondeis Frage nach Gott und
Jesus, gibt es, neben Ubereinstimmendem, auchddhtede, teilweise eine
Folge wohl der von Deschner in seiner Rede angetirutMehrdeutigkeit
mancher Aussagen Machlers wie auch seiner Missdgutiancher Aussa-
gen Deschners. Einige Divergenzen ergeben sichusiatatz grundsatzlich
gleicher Zielrichtung, auch fir die ethischen Disienen ihres Denkens.

Fokk
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Nicht zuletzt der jeweilige biographische Hintengaulasst vielleicht die
markantesten religiés-weltanschaulichen Untersehieerstandlich werden.
Robert Machler, wie vor allem aus den Einleitungem ersten Teil dieses
Briefbandes (insbesondere zum Kapitel Karl Barthdl der bei Pano 1999
erschienenen eingehend kommentierten Aus\waltlert Machler — Ein Don
Quijote im Schweizer Geisteslebegrhellt, musste schon frith ohne familia-
ren Rickhalt leben, suchte Zuflucht, mit wachserdenschenscheu, in der
Traumwelt seiner Blcher, erkrankte schliesslich tamtl, nach psychiatri-
scher Internierung 1928/29, im christlichen Glaubare Heimat, die er auch
noch alsChristlicher Freigeistim gleichnamigen Buch von 1961 nicht ganz
aufgab: Trotz aller Kritik am paradoxen Wesen Jésiz aller Zweifel den
Glaubensbekundungen der Kirchen gegeniber blielesrs zeitlebens ver-
bunden wie einem Bruder, bewahrte er sich den umdtigchen ,Hoff-
nungsglauben® an einen guten Gott, den Vater, atereLeben entbehrt wie
den Bruder. Noch dem AlterstagebuBlicke auf mich und mein Lebewrr-
traute er den Dank dafiir an, dass sein vaterliereund, der Philosoph Erich
Brock (s. Kap. E. B.), ihn einmal unaufdringlichrehnt habe, ,den Gottes-
glauben nicht preiszugeben“. Neben Deschner ideaa auch Brock, dem er
sich nach 1963 als ,Mittler* besonders verpflichietd zugetan flhlte, seinen
Werken widmete er daher, nach Deschner, die meiRezensionen und
Wirdigungen.

Karlheinz Deschner hingegen wuchs in der Geborgeahmeer gros-
seren Familie inmitten des geliebten Steigerwakdésliess die Schulzeit in
diversen katholischen Internaten tber sich ergebefneite sich ab dem 15.
Lebensjahr durch die Lektiire von Nietzsche, Kard @ehopenhauer vom
»geistigenBallast* der kirchlichen Sozialisation, ab 1957%auautodidakti-
sche Forschungsarbeiten fiir seine 1962 erscheirestiekritische Kirchen-
geschichteAbermals krahte der Hahendgiiltig von deremotionalenGlau-
bens-Bindungen — sein kirchenkritisches Erstlingkwiess nichts an konse-
guenter Durchdringung der Materie, von den bibksciGrundlagen bis in
die Gegenwart, zu winschen Ubrig, ohne jene Hatibhaind Selbstwider-
spriche, deren Méachler zu seiner psychischen Absicly spirbar bedurfte,
dargelegt von Deschner 1999 in der Einleitung zuswahl aus dem Kkir-
chenkritischen Werk diesagldubigen Antichristen mit dem vielsagenden
Titel Zwischen Kniefall und Verdammung

Die unterschiedliche Akzentsetzung verdeutlichenchaudie
Aphorismensammlungebeider Autoren: Wéahrend ein Hauptinteresse des
Sinn-Suchers Machler, neben Kultur und Gesellscheft Religion gilt (Gott
und Glaube, Bibel und Theologie, sinnfreundlichegnstizismus), taucht
diese bei Deschner, als Kritiker konzentriert atifrei geschichtlich-
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gesellschaftlichen Auspragungen und Auswirkungdreream Rande auf;
umso haufiger dafir die Natur. So litten beide B=rdéwar ein Leben lang
unter Heimweh, Machler aber, letztlich stets unbshasehnte sich nach
.,Heimat" im eher religiésen Sinne, Deschner dageger real, nach dem
wverlorenen Paradies” der Kindheit in den Tretzefiglowaldern.

Gott und agnostisches Sinnbeddrfnis?

In mehreren Rezensionen, vor allem der beiden ms&dtzaulichen Schriften
Deschners uber seinen Agnostizismus (1977) und geier Denken ganz
allgemein (1994), werden Mé&chlers Vorbehalte desufd gegeniber deut-
lich. So schreibt er am 17.3.1978 in der ,Basleitufey”: ,Aller Sinn will
Ewigkeit. Und ohne einen ewigen Sinntréger, einana@ten ewigen Sinnes,
ist dieser kaum denkbar. An ihm will auch dserbliche Sinntrager, der
Mensch, teilhaben. Mag das Verlangen nach perdimlitnsterblichkeit oft
egoistisch und eitel sein, es hat seine tiefste28luvohl doch im Sinnbe-
durfnis." Als ,gewissenhafter Agnostiker" lasse Bbser, zur Annahme der
JAllbeseelung” neigend, die Gottesfrage offen. Desrs Meinung jedoch,
es sei das dimmste Philosophem, von einem religi¥¢énschen auf die
Existenz des Gewiinschten zu schliessen, sei empalgalten, dass ,man
ohne geistigen Machtwillen und bekenntnismassigkmlézn winschen und
hoffen [kdnne], dass ein guter Gott existiere”. Aenfreundlicher Agnosti-
ker* von den kirchenkritischen Buchern des Agnaatk Deschner stark
beeindruckt, unterscheide er sich (wohl auch hiethrin den Bahnen Kants,
s.0. die Kritik Heines) von seinem Freund durch digerzeugung, ein den-
kender Mensch habe an den Ideen Gott und Unstiekelic,ein dauerndes,
von den bekenntnismassigen Religionen unabhangigesesse”. In seiner
Besprechung volvas ich denké,Der kleine Bund®, 22.4.1995) wird Mach-
ler noch deutlicher. Wenn Deschner erklére, Gd#ressiere ihn nicht, sei
dies ,dem spezialistischen Erforscher des Misshirauer Gottesidee” zwar
nicht zu verubeln, sie sei aber ,die einzige Id#e,vor dem Trauma funda-
mentaler Sinnlosigkeit aufklarerischen Bemihensdewahren verspricht,
ein Gedanke, den er konstant in sdmtlichen Kormedpozen verteidigt.

So empfiehlt Machler den kinftigen Kritikern desriStentums, ,in
allem Abstrusen und Abstossenden das Symbolschalésnuntergriindig
bewegenden Sifredirfnisseswahrzunehmen®: Erst wenn der heimliche
Vernunftgehalt dieser in mancher Hinsicht widerigritigen Religion fur
die Zukunft gesichert ist, wird sie ohne Schadigdeg Gesellschaftsgeflges
absterben kénnen.” (BT, 10.1.1970; zum kirchlickentierten ,Sinnbedirf-
nis“ der Menschen, dessen Bericksichtigung manchdtikéd des
Lvernlnftigers* Robert Machler bei ihm vermisseighe u.a. Anm. 12, Kap.
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Hans Saner; vgl. Machlers Replik auf Kriemhild KRéedel, Anm. 5, Kap.
Adolf Bossart.)

Wahrend also fir Machler immanente Sinngebung afiaeauto-
suggestive Hoffnung auf eine transzendente Siramastindenkbar ist (im-
mer wieder betont er auch anderen Briefpartnereigiéger, nur diese Hoff-
nung bewahre vor Nihilismus und Verzweiflung, sidtesonders die Einlei-
tungen zu den Kapiteln Uber Leonhard Ragaz und r@d8tiuble, hier vor
allem Anm. 32 und 38), weswegen er seinem Agnastigs das Attribut
Lsinnfreundlich” beiftigt, konzediert der AgnostikBreschner, wir erinnern
uns, vielleicht seien seine panpsychistischen ldaesdruck seiner ,Lebens-
luge“, er kdnne allerdings auch ohne sie leben.l.(Pgschners satirische
DankesredeUnsere tagliche lllusion gib uns heuteZur Verleihung des
Alternativen Bichner-Preises 1993.) An diesen wiisben Unterschied
mag Machler bei der Niederschrift seines Es&sisGeschichtsschreiber als
Anklager von 1994 gedacht haben, worin er hervorhebt, dgnoAtiker
Deschner fuhre seinen Geisteskampf ,ohne den Haltg¢n Voltaire noch
hatte, ohne den Glauben an einen mit der VernomfEinklang befindlichen
Weltschopfer”. Auch Machlers Zweifel an der Gitesdis Schopfers sind
jedoch uniberhérbar, nicht zuletzt in zahlreichgrhérismen, etwa diesem:
.Der allgutige Schopfer und Lenker der Welt: was &in Hohn auf drei
Milliarden Jahre naturgesetzlichen Leidens undif&tes! Der Byzantinismus
der Anbeter Gottes ist untberbietbar.”

Wéhrend die wesentlichen Unterschiede in der Glotigs klar auf
der Hand liegen, sind Machlers Anmerkungen zu DesichJesusbild und
Bibelkritik zum Teil so widersprichlich wie seinggenen Gedanken hierzu,
auch sie wohl nur verstehbar vor oben erwahntergramhischem Hinter-
grund (vgl. auch Deschners Einleitung Zwischen Kniefall und Verdam-
mung 1999).

Jesus?

Trotz seiner ausfuhrlich irRreigeist(1961) begriindeten Kritik an Jesus, der
,mit seinem hieratischen Selbstzeugnis, seiner D#miehre, seiner Ge-
richtsmythologie und seiner Uberwiegend weltfeiclin Haltung die kirch-
liche Dogmatik und deren Missbrauch zu Machtzweckear nicht gewollt,
aber ermdglicht hat* (AB, 4/1968), moniert Machletwa im BT vom
1.3.1975, ,etwas einseitig” scheine ihm Deschner deutestamentlichen
Grundlagen zu beurteilen, ,namlich allzusehr zugemsgesu*.

Gleichzeitig aber gesteht er, etwa im Brief an Addbssart vom
8.5.1984 (s. Kap. A. B.), er kénne seinen ,undogsuhtreligidsen, in
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moralibus christlich, besser gesagt jesuanischnggtdAgnostizismus nicht
einfach verleugnen“. Dann wieder verweist er adf etremen Widerspri-
che der Gestalt Jesu: ,einerseits durch die zeid- umweltbedingten mythi-
schen Zuge seines Denkens in hohem Grade mitvessttitl fur die trauri-
ge Geschichte der Christentimer, anderseits Urhelder Anreger einer
Religiositat, die nach Robert Walser darin bestetds Gute, Reine und
Hohe irgend, irgendwo versteckt in Nebeln zu wissed es leise, ganz, ganz
leise zu verehren und anzubeten, mit gleichsanh kétder und schattenhaf-
ter Inbrunst...”™ (BazZ, 17.3.1978).

Trotz dieser Ambivalenz und entgegen Deschnersrigiefim Chris-
tentum sei nichts originell, auch die Historizitisu nicht unumestritten, ist
fur Machler unbezweifelbar, dass als ,das Origmeihd Wirkungsmachtige*
die Gestalt Jesu anerkannt werden misse, die alderanderen Propheten
»einen Eindruck hinterliess, der seine weltgescttici einzigartige Vergot-
tung zur Folge hatte* (FD, 7/1990). In der Rezengies BriefbandesSie
Oberteufel!* vermisst er jegliche Einsicht, ,dass die von ifibeschner]
geleugnete Originalitat des Christentums in dehtnauszulotenden Persén-
lichkeit Jesu” bestehe (SMH, 9/1992). Bei ,nochisbmythisierender Zutat
und zweifelhafter Wiedergabe seiner Reden* hielcMér bis zum Schluss
Leben und Lehre Jesu fur etwas ,im Kern Einmaliggkire geschichtliche
Wirkung, mag sie noch so ungliicklich gewesen dem nicht von unge-
fahr.” (FD, 12/1991). Man ahnt, welchen Halt ihmchuliese Vorstellung
gab.

Bibel?

Ahnlich zwiespaltig sind seine Deschner entgegealgeten Auffassungen
von der Wirkungsmacht der Bibel. Meinte er einsts dngeblich allzu posi-
tive Jesus-Bild dieses Autors abwehrend, Kirchéikkriverde erst durch
radikale Bibelkritik ,zu voller Wirksamkeit* gelamm“ (AB, 4/1968; zu
Machlers Vorbehalt s. Brief an M. Lavater-Slomamv@4.9.1972 nebst
Anm. 6) — wobei Méchler, dem urspriinglichen Wontsentsprechend, da-
runter die Scheidung des Positiven vom Negativestebt, Deschner dage-
gen, mit sehr viel weiterreichenden Folgen, diesequente Anwendung der,
von Machler eher beargwohnten, historisch-kritisciMdethode —, sieht er
1986 ,ein gewisses Manko" dé&riminalgeschichte,im geringen religions-
psychologischen Interesse des auf die sozialgolién Zusammenhénge
konzentrierten Autors. Denn er lasse die Fragehren zureichenden geis-
tigen Ursachen der Kirchenmacht, zu denen eben digojuten Ingredien-
zien beider Testamente gehoéren, weitgehend offemware”, mildert er die
seinem eigenen Wesen wohl doch zum Teil befremelliRadikalskepsis
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Deschners ab, ,auch das Christentum der Gutmeimengdhr zu beachten®
(Baz, 14.10.1986). Ausgerechnet Machler, Verfagseer moralkritischen
Untersuchung insbesondere zum Alten Testam@er-Gott der Bibel und
desVersuchs einer wahrhaftigen JesusbetrachtunBer christliche Frei-
geist—, ausgerechnet Machler, der Deschner eine zuiyw&eichnung Jesu
ankreidet und den etliche Korrespondenzpartner anctie positiven Teile
der Bibel meinen erinnern zu muissen, der seinsrdeit Eklektizismus mo-
derner Theologen wie Kurt Marti (siehe Kap. K. Mhipniert: ausgerechnet
er vermisst im Sammelbarigas Christentum im Urteil seiner Gegnitrsg.
Deschner, 1969 /1971) eine Antwort auf die Fragearim sich das Chris-
tentum, ungeachtet aller rechtméassigen EinwandeAumkiagen, als grosste
Weltreligion bis heute hat halten kénnen“ und, atlem, ,worin die einzig-
artige numinose Wirkung der Bibel besteht".

Hat man hier noch den Eindruck, auch der Bibelegglhe auf den
~Schopfer” wie auf ,Jesus” gerichtete, wenn aucthhiunangefochtene An-
hanglichkeit, die dem friih schon Wurzellosen sagarh dem Kirchenaus-
tritt ein Mindestmass an Sicherheit vermitteltewiphtete Machler diese
Relationen spater zuweilen entschieden anders seiBlick auf die Kirche
— ,Ist etwa darin, dass die katholische Kircheilalé VVerderbnisse und Ver-
brechen Uberdauert hat, ein Beweis fur die Wahthegt Lehre zu sehen? Es
ist wohl eher ein Beweis fur die Dummheit und misdie Schwache der
Menschen.” Ifrtum vorbehalten S. 35) —, sei's im Blick auf die biblischen
Grundlagen kirchlicher Lehre. In einem Schlusseltgx die Anthologie
Schreiben in der Innerschwefkuzern 1993, S. 222 f) Wofiir ich gelebt
haben mdcht€Abdr. DQ, 164) — heisst es: ,Von allen Religioneat das
Christentum die Ubelsten Friichte hervorgebrachd. Bdbel mit ihrem allge-
meinen gottlichen Totungsverbot und ihren ebenfgdidlichen Steinigungs-
gesetzen und Voélkermordbefehlen, mit ihrer Preda@h Reich Gottes und
ihren Hoéllendrohungen konnte nichts Besseres hbrimgren. Ihr Gutes
wurde bloss in Einzelnen wirksam, ihr Schlechtes dar Ursprung der
grossten, verbrechenreichsten Geistestyrannei @schi&hte.” Eindeutiger
geht’ s nimmer!

Ethische Konsequenzen:

Gleiche Ziele, verschiedene Wege; das ,Naturb&seMienschen

Seinem Schulfreund Hans Werthmiller vertraut Mécata 31.1.1983 an, er
fuhle sich Karlheinz Deschner zwar verbunden ,@mduchtigsten Kampfer
gegen die ,Kirche des Un-Heils", doch dieser vehalch, wie alle anderen,
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kuihl zu seinem Utopismus. Uberblickt man indes\dizahl weiterer Aus-
serungen Machlers wie Deschners hierzu, gewinnt emardifferenzierteres
Bild. Gewiss, Machlers Glauben an die Vernunft laskerin allen Bemu-
hens um bessere Lebensverhaltnisse vermag Desaofuldrzu teilen, zu
deutlich ist ihm die Unvernunft bisheriger Gescliéch,Ich liebe radikales
Denken, das verniinftig ist.“ Der dies betont, vdmwvasich gegen irreale
Utopismen. Das aber bedeutet nicht den Verzicht Andtrengungen zur
Bewahrung der Grundlagen allen Lebens, das tiezi$dhbeide stets einge-
schlossen: ,Ohne jene®, schreibt der Aphoristikdie die Welt verbessern
wollten, doch nicht konnten, wére die Welt schlectit— ,Dass Welt-
verbesserer das Bessre oft fur sich wollen, isthrigin Grund, die Partei
ihrer Gegner zu ergreifen, die es schon habenWie kénnte ich glauben, es
werde, friher oder spater, besser, wenn ich belaydidss es je besser wird —
und doch muhte ich mich ein Leben lang, daR essbegsrde, eher friher als
spater.“ — ,Je dlter ich werde, desto mehr glaathe dal die kleinste Hilfe
oft mehr taugt als der grof3te Gedanke.*

Die Mittel Deschners freilich sind zum Teil andate die Machlers,
gemass ihrem unterschiedlichen Naturell. WahrenadHl#ésis Schriften seit
denRichtlinien der Vernunftigungon 1967 vor allem, wie schon dieser Titel
sagt, nach Wegen zu einer lebensfreundlicheren Waltin Kultur und Ge-
sellschaft, Wirtschaft, Wissenschaft und Technikgén, konzentriert sich
Deschner, als Kritiker, auf das, was eine solchevieklung behindert, ins-
besondere durch die Kirchen. Der positiven Intentind Wirkung de$e-
schichtsschreibers als Anklagest sich Machler bewusst: ,Radikale Kritik
zerstort das Zerstorende, die Lige, und ist s¢/dibedingung eines rechten
Aufbaus.” — ,Das Gute am Christentum lasst sich dwrch radikale Kritik
des Christentums verwirklichen.“Intum vorbehalten S. 36, 82). Mit
Deschners Worten: ,Aufklarung ist Argernis; wer diéelt erhellt, macht
ihren Dreck deutlicher.” Selbst dem pessimistisc@eandzug in Deschners
Weltsicht, besonders deutlich in den Aphorismemyiget er, wie auch ande-
ren Pessimisten gegeniber, etwa F. L. Breusch i@geth Band), Ulrich
Horstmann oder Emilie Cioran, etwas Positives alkr em eigenen Pessi-
mismus zum Trotz ,fur das Unwahrscheinliche kamyé& kaum ein anderer
seit dem Deisten Voltaire", wer schreibend so detar kritischen Aufkla-
rung beitrage wie Deschner, sei kein ,Verneiner6(8985; 14.10.1986).

Im Gegenteil, Machler wirdigt immer wieder Desclnéumane
Grundhaltung, nennt ihn einen ,verandernwollendépehker (17.3.1978)
mit ,Ehrfurcht vor dem Ethiker Jesus" (7.6.1984hen ,ethisch motivierten
Historiker" (9/1992; 22.4.1995) mit einem ausgepeagSinn fir soziale
Gerechtigkeit (14.10.1986). In seiner Wirdigung @eschichtsschreiber(s]
als Anklagerbetont er 1994: ,Die Feindschaft gegen das ,wsltitische
Untier’ laR3t sich nicht auf Ressentiments zurlckéih |hr wesentlicher
Beweggrund ist der Zorn wider das im Gewand deligkeiit daherkom-
mende Unrecht und Verbrechen.” Denn wie Kurt Tuskylist Deschner
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»ein gekrankter ldealist: er will die Welt gut hahesie ist schlecht, und nun
rennt er gegen das Schlechte aiWag darf die SatireErstmals veroffent-
licht im ,Berliner Tagblatt* am 27.11.1919)

Wenn nun Machler zu bedenken gibt, Deschner ladds mensch-
lich Bose zu einseitig dem Menschen selber an“cliea,zu wenig den mil-
dernden Umstand, dass es im Naturganzen wurzdlgll(, 6.6.1985; siehe
auch Anm. 5, Kap. Helmut Groos), so drickt sichirdaine Besonderheit
seiner den Dingen behutsam auf den Grund gehenaen/erstehen, auch
unserer biologischen Wurzeln, bemihten Individuale Sozialethik aus
(vgl. DQ, S. 349 ff): ,Die naturgesetzliche Welt iicht gut. Weil wir aber
das Gute denken kénnen, mag etwas Gutes in ihkesteand vermehrbar
sein. Erst wenn wir eingesehen haben, dass wit mah Grund aus gigein
kénnen, werden wir halbwegs duandelnkdnnen.” — ,Verninftig abwagend
teils mit der Natur, teilsgegensie zu leben, scheint die eigentliche Aufgabe
des Menschen zu sein.*

Deschner selbst weiss um diese Zusammenhénge, weisdas
.Naturbése”, wesentliche Ursache des von ihm soaafgezeigten Perpe-
tuum mobile aller Geschichte, ihrer endlosen Blutsgfurch die Jahrtausende
— ,Gewalt, Gewalt, Gewalt* —, all jener Imperiererdn Hauptzweck offen-
bar sei, ,unter wechselnden Firmierungen, wechsglrigiguren, wechseln-
den Parolen die Volker zu weiden, zu scheren undchlachten® (1994/2,
57 f). Er weiss um die Determiniertheit allen Seimsl Handelns, auch bei
den,Tatern“, den Hauptakteuren dé&riminalgeschichte des Christentums
(nach Machler, in den Spuren Kants, ,theoretischnkgzu] widerlegen,
praktisch doch nicht an[zu]erkennen* — ,Tell“, &.885). Das jedoch
schliesst fiir den Kirchenkritiker Anklage wegeneih(Un-) Taten— perma-
nente Pervertierung urchristlicher Gebote ins Gtagenlurch christliche
Potentaten — nicht aus, sondern gerade ein (s.schhiitt ,Freiheit*; vgl.
seinen Redebeitrag zur Begehung seines 80. GegsgtsiWarum man zu
Lebzeiten nicht aus seiner Haut fahren kanabgedruckt inAufklarung ist
Argernis...", S. 15 ff). Denn er ist zwar iberzeugt davon, dasiur ,nur
der dinne Firnis auf der Fratze unserer BarbagtiMorder machen Ge-
schichte 2003, S. 16), dass folglich Arno Widmanns Feltsig ins Zent-
rum treffe, dieKriminalgeschichte des Christenturagige uns, ,wie wir
sind“. (,Es gibt", schreibt Widmann in der Rezenmsies 9. Bandes, ,Frank-
furter Rundschau, 12.8.2008, ,Séatze in diesem Bulif mochte man aus-
wendig lernen, um niemals zu vergessen, welchesdimdlagen der Welt
sind, in der wir leben.”)

Dennoch ist Deschner, wie Méachler, trotz aller Skepntschlossen,
auf seine Weise an einer Humanisierung dieser lsgjsandlagen mitzuwir-
ken — nicht zuletzt der Dank fiir geistige Befreiungrausenden von Leser-
briefen ist ein beredetes Zeugnis hierfur (sieteRfiefauswah|Sie Ober-
teufel!” von 1992).
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Und gleichfalls, trotz aller Skespsis, ist Deschnae Machler (sie-
he u.a. K. D. an R. M., 12.12.1983 u.6. sowie @niger-Aphorismen beider
im Kapitel Walter Hess), Uberzeugt davon, dass heamens, im Buddhis-
mus etwa wenigstens ansatzweise bekundet, von 8chaper beschworen,
auchdie Fahigkeit hat, sich dem ,schwarzesten allebverhen” zu wider-
setzen, der fortdauernden Unterjochung zumal dgrtmienschlichen Natur
vor allem durch die monotheistischen BuchreligioiranGefolge des soge-
nannten ,Schopfungsbefehls” schon auf der erstdmelBeite, ,zwar ein
,Kulturbefehl’ angeblich, tatséachlich das umfass&nd....) Todesverdikt der
Geschichte, infernalischer Auftakt der Deformieruefnes Sterns zum
Schlachthaus®. (,Die Zeit", 22.8.1997; erstmals ekigrzt in Sven Uftrings
~Asku-Presse” 1998 mit tierethischen Texten Descéirlelir einen Bissen
Fleisch ausfuhrlich hierzu siehe G. Rowetur Ethik Karlheinz Deschners.
Pramissen und Konsequenzen. Unter besonderer Bachtigung seiner
Gedanken Uber Tiere — in Abgrenzung von Peter Sirigiee Skizzeln:
JAufklarung und Kritik®, Juli/2011, S. 26—49; im Ehjahr 2012 folgt in
A&K eine Skizze der philosophischen und religionts&chen Gedanken
Karlheinz Deschners.)

*k*k

7. Dank fir treu begleitende Freundschaft

Abgesehen von allem, was, wie dargelegt, Machler Deschner zur Ermu-
tigung und zur Bestatigung ihrer Arbeit flireinandaten: So viele direkte
Bekundungen der Dankbarkeit fir gewéahrte Freundsochie in diesem
Briefwechsel finden sich in Robert Machlers Nacklatenfalls in jenem mit
seinem Jugendfreund Hans Werthmdiller (s. Kap. H, Wtgends sonst aber
gibt es, in Buchbesprechungen und in seinen Koorasgnzen, so viele
Hinweise auf einen Freund und sein Werk wie hiedcMer ist diesem ge-
geniber, im personlichen Austausch, seinem Natgestass, zuriickhalten-
der, dankt allenfalls fur einen ,freundschaftlich&nief* (5.3.1982); erst
gegen Ende seines Lebens, am 9.5.1994, dankt enusdriicklich, voller
Mitfreude Uber den inzwischen hohen WirkungsgradeseWerks, ,fur treu
begleitende Freundschaft‘. Deschner, trotz stetppar Zeit, driickt seine
Eindricke und Empfindungen haufig und sehr unnhittelaus. Bereits zu
Beginn des Kontakts reagiert er auf einen BerichériMachler in der
-TAT", nicht ohne hinzuzufiugen: ,(...) und freuteich ganz besonders uber
Ihr klares und gutes Gesicht” (3.5.1968). Nachetsten Begegnung 1971 in
Baden dussert er wiederholt den Wunsch, ihn zudbhesy betont, wie gern
er an ihn denke: ,Sie gehdren zu den nicht ebenzstireichen Menschen,
die ich bald gern einmal wiedersdhe. Nochmals Dfémkallen publizisti-
schen Beistand..." (26.6.1974); ,Ilch denke gern Sia und dankbar..."
(6.3.1979), ,... ofter als Sie ahnen mogen, miumdschaftlichen Geflihlen
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(...) in steter Verbundenheit” (14.1.1980); ,,... Sie, lhr Zimmer, Ihre Welt —
bleiben Sie uns allen noch sehr lange erhalter®'12.1985); er dankt ihm
fur ,stete Treue" (11.12.1977), und, in einer Zeésonderer personlicher
Anspannung, fir ,stets gleichbleibende Gelassenhmdt darf ich vielleicht

sagen, Zuneigung" (25.6.1985).

Aus dieser tiefen menschlichen Verbundenheit, nateflanz auch
fur weltanschauliche Divergenzen, getragen vonGewissheit des Gemein-
samen in dem fir beide Wesentlichen, ergab sickergé&mnde seines Lebens
Méchlers Wunsch, sein ,Freund Karlheinz Deschnedgenseinen literari-
schen Nachlass betreuen (an Max Daetwyler jr.1990). Im Interview mit
Verena Thalmann fur den Zircher ,Tagesanzeiger” @dn8.1990 spricht er
von seinem Testament, worin festgehalten sei, dassSchriftsteller Karl-
heinz Deschner, ,dem er wichtige Einsichten verdarmgostum noch etwas
aus seinen ungedruckten Schriften veréffentlichégen ,wenn Geld Ubrig
bleibt“. Machler, alleinlebend, trieb die Sorge veiner teuren Pflege im
Alter um — sie blieb ihm durch einen raschen Todifm Lebensjahr erspart.
Diese ungewdhnliche Freundschaft fand noch einhrehi besonderen Aus-
druck durch das Teilnehmen Deschners an dem, wasIbtéauf dem Ster-
bebett durch den Kopf ging. Dass ich daran Antalldn konnte, erfullt mich
mit besonderem Dank.

Kurt Marti, Dichter-Pfarrer und Méachlers Partnerinem mehrfach
aufgelegterStreitgesprach tUber Gott und die Wit Kap. K. M.), schrieb
am 17.1.1999 an Karlheinz Deschner: ,Aus Briefbdmegen Machlers
weiss ich, wie sehr er Sie und Ihre Werke geschigtiztUmso schoner, dass
gerade Sie sich jetzt seines Nachlasses annehreespdn die besten aller
méglichen Hande gekommen ist.”

Gegen sein Lebensende hin hatten sich Robert Ma&cRléne fir
die Nachlassbhetreuung verdichtet, in welche aucterPElrer, Werner
Morlang und ich einbezogen wurden. Insbesonderatkomnser Freund noch
dafir gewonnen werden, einem Vorschlag, den ihncibes bereits in ei-
nem Brief Ende Méarz 1982 unterbreitet hatte, zumusen: ,Ich dachte, fur
den Fall des Falles, auch daran, einen (Literatareis zu stiften, der mit
Ihrem Namen verbunden ist.“ Wir konnten Robert Méckebenso zur Ak-
zeptanz einer Stiftung auf seinen Namen bewegerselhat sich seit seinem
Tod am 15. Februar 1996 um die Herausgabe zahirealsgewahlter Texte
und Schriften bemuht (vgl. die Bibliographie im Aamy), verbunden mit
einer Verleihung des Robert-Machler-Preises fitidaie Aufklarung und
humanitares Engagement nach Mdglichkeit alle zabrel an Persénlichkei-
ten, welche im Sinne des Philosophen Robert Maddeken und wirken.

*k*k
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Briefwechsel Robert Machlers mit Karlheinz Deschne
(Auswahl)

CH-5035 Unterentfelden, den 20. Oktober 1971
Lieber Herr Dr. Deschner!

Seit Monaten liegen beim Badener Tagblatt meing@&esiungen von
.Kirche und Krieg* (...) und des zweiten Bandes der ,Gegher"
Ebenfalls seit Monaten ist die Sonderseite ,Refligialie fur solche
Sachen geschaffen wurde, nicht mehr erschienenngdlan christli-
cher Mitarbeit, sagt der Redaktor — und ich musshfién, dass meine
Arbeiten noch lange schubladisiert bleiben. (...)

Aus der ,Freigeistigen Vereinigung der Schwdizi ich unlangst
ausgetreten. Einige doktrindre Marxisten spieleiireine Rolle, der
materialistische Atheismus der meisten Mitgliedmgtsnir auch sonst
nicht zu. (...) Die Folge ist, dass nun auch méfi@rbeit am ,Frei-
denker” [vorlaufig!] aufgehort hat, was so ziemlidas Ende meiner
religionskritischen Publizistik in der Schweiz Ubaupt bedeutet.

Mit herzlichen Grissen, auch an |Ihre verehrte Rrarhleibe ich
lhr R. Méachler

14.1.80
Lieber Herr Méachler,

eben fallt mir lhre gute ,Agnostische Altersbetracig™ in die Han-
de, und zumal ich nicht weil3, ob ich Ihnen je daféankte, und weil
ich Gberhaupt, Ofter als Sie ahnen mégen, mit flednaftlichen Ge-
fuhlen an Sie denke und von Ihnen spreche, undeftich, weil das
alte Jahr noch nicht lange zurlckliegt und das neigesimmer, nicht
absehbar ist mit den Dummbheiten und GangstereierKdme der
Schopfung und unserem eigenen Lebensverlauf, gctl&ie herzlich
und mit allen guten Winschen, in steter Verbundignhe

lhr Karlheinz Deschner

Ah, eine gute Nachricht fallt mir eben noch ein:gkym ich aus der
Kirche ausgetreten bifkommt héchstwahrscheinlich als Taschen-
buch.
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8728 HafRfurt, 20.12.1982
Lieber Herr Machler,

haben Sie sehr herzlichen Dank fiir Ihre mich — 2zuméFreidenker
(...) — sehr Uberraschende Besprechung meines BudKatirlich
genol ich das Lob, um so mehr, als ich Sie zu déisdhen Kopfen
zahle. Ihr Nobelpreiswunsch — recht witzig eingeleiibrigens — ent-
fernt uns freilich weit von den Realitaten, wie Seber wissen. Es
erinnerte mich aber daran, daf3 ich selber einmadel fir den (Frie-
dens-) Nobelpreis vorschlug mit etwa denselben CdrarKurt Hiller.

Nun aber merkte ich mir, daf3 Sie mit dem lie@émistkind herab-
gekommen sind und gratuliere sehr herzlich zum @stag: vor al-
lem Gesundheit und — damit auch ich etwas davoe katald wir uns
noch oft begegnen. (...) Sollten Sie Zeit, Lustle@enheit haben, am
26. (2. Feiertag) Horfunk Bayern | zu empfangemnt ¢#ommt zwi-
schen 11.03 und 12 Uhr (Mittag), mit leider vielkaurzen, doch auch
von mir ausgewahlten Musikeinlagen, Brucknenein Waldaufsatz:
.Was Franken an den Himmel schreibt. Skizzen ans 8teigerwald,
Spessart, Frankenwald und Fichtelgebifge'hat mir sehr, sehr viel
Mihe gemacht und leider enorm Zeit verschlungereizamdere Auf-
satze Uber Franken, im Herbst gesendet, stehema@meBildband
.Bayern“. (...) Er geht Ihnen heute oder morgen ZBeburtstag zu.

(..)

Nochmals, lieber Herr Méachler, Dank und alles Guaech fur das
kommende Jahr.

Herzlich Ihr Karlheinz Deschner

CH-5035 Unterentfelden, den 2. Januar 1983
Lieber Herr Deschner!

Empfangen Sie meinen besten Dank flr das grossaBigh Uber
Bayern® Texte und Bilder hatten es in sich, meine Reisasemd die
Erinnerung an Bad Kissingen zu Uberwinden, wo iathmi920 oder
21 mit meiner Mutter aufhielt und von Kindern alauBreuss be-
schimpft wurde. Dem geistigen Habitus nach sinds8lber auch kein
typischer Bayer, aber jedenfalls, den Aufsatzenr (fvanken nach,
einer sublimierten Heimatliebe fahig. (...)

Ihnen und der Familie alle guten Wiinsche zum begoem Jahr.
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Auf ein nicht allzu fernes Wiedersehen hoffend sgttherzlich
Ihr R. M&chler

8728 HafRfurt, 12.12.1983
Lieber Herr Machler,

meine bescheidenen Karten haben Sie hoffentlichlterh Ich danke
Ihnen nochmals fur lhre Geduld — und fir lhre ,Ht&ung eines
Briefes oder Woflr ich gelebt haben mdchté:.)

Die personlichen Erklarungen (...) fanden ebem®in Interesse
wie lhre Kritik der Religionen, Kirchen, Kinste, Wéchaft, Politik
u.a. Sie wissen, ich denke da meist so wie Sie. d#s3 Sie auch als
Anwalt der Tiere auftreten und dabei den Zusammeghait der
menschlichen Gesellschaft sehen, findet meinenndesen Beifall,
zumal man diesen Aspekt heute viel zu oft ignorggter gar nicht
kennt.

Ihr Vertrauen in die Vernunft teile ich freiticnicht, obwohl Sie
selbst schon Einschrankungen machen, ich anddseraech kein
anderes Heilmittel kenne. Ich denke also auch imcfuVernunft fast
wie Sie — aber mein Vertrauen ist viel geringer.

Die Sprache des Ms. ist so, wie man sie voerhgennt: klar, flis-
sig, Probleme gibt es da nicht. So anteilnahmewetkir Inhalt, so
lesbar die Form.

Die Frage ist, wer druckt das? Dabei entscheiddt, wie Sie so
gut wissen wie ich, die Qualitat, die Substanzdsom nur der voraus
sehbare Absatz. (...)

Hoffentlich sind Sie gesund. Nach Lektire IhEerdauterungen ..."
wuirde ich gern, ganz privat, Uber vieles mit lhmeden. Aber vor
dem Frihsommer ist wohl nicht dran zu denken. Idd@B&en, wie so
oft, bei unserem Zusammensein im Frihherbst, gitfBeSie sehr
herzlich.

lhr Karlheinz Deschner

Am nachsten Sonntag bin ich in einer Diskussion leiter Pfaffen
im 3. Programm des Suddeutschen Rundfunks u. Sifdwks (Fern-
sehen) um 20.15.
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8728 Hal3furt, 10.10.1985

Lieber Herr Machler,

(...) Heute melde ich mich ganz kurz, um Ihnenawes, daf3 ich viel-
leicht am 11.11. nach Bern zu einem Vortrag komber Termin
kann sich noch @ndern. Ware er mehr gegen End®#/dehe, kdame
Gabi Rower mit. Mit gleicher aber getrennter Pagticke ich lhnen
noch 12 Kopien uber eine kleine Pressekampagndllafiameines
Vortrags in Schweinfurt Uber Kirche und Nationalatigmus zur
Demonstration dessen, was heute noch im Herzenpasirméglich
ist. Aber es kann viel schlimmer kommen. (...)

Leider muss ich gerade meine Arbeit unterbred®86 S. Krimi-
nalgeschichte des Christentums sind abgeliefedy atwa 300 S.
mussen fur den ersten Band noch folgen), um eincf@sgutachten
fur einen jungen Mediziner zu schreiben, der wed@rchenbe-
schimpfung angeklagt ist. Doch es gibt gegenwénitig ganze Reihe
von Prozessen derselben Art.

Ich denke so oft an Sie und lhr Zimmer. Es kommt wmie auf
Tauchzustand vor.

Alle guten Winsche fir Sie!
lhr Karlheinz Deschner

CH-5035 Unterentfelden, den 12. August 1989
Lieber Herr Deschner!

Wohlbehalten nach Hause gekomiiedanke ich Ihnen nochmals fir
alle mir erwiesene freundschaftliche Gite. (...y @#und [flr das
vorlaufige Desinteresse an lhrem Landschaftsbush]wahrhaftig
nicht Geringschatzung, sondern die Raumnot in meiZémmer.
Doch selbstverstandlich werde ich fir ,Kriminalgeistte* und Zu-
gehdoriges raumlich und gehirnlich immer empfanglideiben. Platz
fand auch die von Katzenbergers und Frau Réwegr deschenkte
Literatur, mit der ich mich in nachster Zeit geresbhaftigen werde.

(..)

Es hat mich gefreut, Sie in guter gesundhailic/erfassung anzu-
treffen. Moge sie von Dauer sein,

Mit herzlichen Griissen
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lhr R. Machler

P.S. Merkwurdiger Nachklang meiner Reise ins Bageih war ein
Traum: Franz Josef Straul? (als Sachwalter der Baw@atholica?)
bedachte mich mit einem Fusstritt.

CH-5035 Unterentfelden, den 9. Mai 1994
Lieber Herr Deschner!

Wenn ich auf lhre Leistung blicke, komme ich mis &aulpelz und
Drickeberger vor — grame mich aber deswegen niotgd, sondern
freue mich, dass Ihr Werk einen Wirkungsgrad ehteiat, der fort-
dauerndes Wirken gewahrleistet.

Das beiliegende Buch von Wilhelm Tell an bis mwvanzigste Jahr-
hundert* zu lesen, mute ich Ihnen selbstverstandlich nithtdoch
mag es schon beim blossen Blattern ein nachsiftgigidliches Ge-
fuhl fur die Schweiz in Ihnen erwecken und Sie ae dachste
Schweizerreise, womoglich mit Abstecher nach Umidéeéden, den-
ken lassen.

Ich danke lhnen fir treue begleitende Freundsalradt wiinsche |h-
nen firs achte Lebensjahrzehnt das menschenmdsgfiten (...)

Mit herzlichen Grissen
lhr R. Méachler

! Karlheinz Deschner (Hrsg.Kirche und Krieg — Der christliche Weg zum Ewigen
Leben Stuttgart 1970. Eine BT-Rezension Méchlers hiéehlt. Nach seinem Unmut
erregenden Bericht Uber die Anklage gegen Deschegem Kirchenbeschimpfung
(BT, 9.5.1970) war die ,Religion“-Seite im ,Badenerghéatt’ fir einige Zeit nicht
mehr erschienen (zum Ganzen s. Anm. 2, Kap. Woldévhaschneek). Der FD
verdffentlichte Machlers Besprechung des Buches wtger Titellrrtum und Verbre-
chenin Heft 4/1971, S. 31 f; in Heft 7/1971 folgte seiKritik eines im ,Bund“ vom
9.5.1971 erschienenen Verrisses des von Deschreardgegebenen Sammelbandes.

2 Karlheinz Deschner (Hrsg.pas Christentum im Urteil seiner Gegnét/iesbaden
(Band | 1970), Band 11 1971.

3 Robert Méchler,Agnostische Altersbetrachtungrschienen in dem von Hans
Werthmiller herausgegeben8anioren-Jahrbuch 7Basel.
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4 Karlheinz Deschner (Hrsg.JVarum ich aus der Kirche ausgetreten,bifiinchen
1970, darin der Beitrag von Robert Machler, S. 52-4f@ruck KV, Seite 217-228.
Das geplante Taschenbuch ist nicht erschienen.

5 Karlheinz DeschnerEin Jahrhundert Heilsgeschichte — Die Politik deipte im
Zeitalter der WeltkriegeKiepenheuer&Witsch, Kéln 1981/1982: Bandvbn Leo
XIll. 1878 bis zu Pius Xl. 1938Band |l Von Pius XlI. 1939 bis zu Johannes Paul I.
1978 erweiterte, aktualisierte Neuausgabée Politik der Papste im 20. Jahrhun-
dert, Rowohlt, Reinbek bei Hamburg 1991. — Zum Plan eibaldigen Selig-
sprechung Pius XIl. durch Benedikt XVI. anl. desd@eutschland-Besuch (22.—
25.9.2011) ausserte sich Deschner mehrfach kri(isielne u.a. www.deschner.info
.Pius Xll. und ,die alten christlichen Traditioneh‘und ,Wie man Seliger wird",
JFrankfurter Rundschau®, 21.9.2011).— Uber Méchlspsinnungsreiche Beziehung
zum FD wie zur FVS siehe Kapitel Alfred Bossart, Arin

5 Anton Bruckner war seit langem schon der fiir KarlheDeschner bedeutendste
Komponist: ,Bruckner — die Sprache, mit der ich zin selbst am liebsten spreche,
weil sie, was unsagbar und doch nicht zu verscheweigt, flir mich am schonsten
sagt.” (Aus Karlheinz Deschners erstem Aphorismadidur Lebendiges schwimmt
gegen den StronBasel 1985, S. 98.)

" Sieben Jahre danach Abdruck in: Karlheinz Deschbernréschentraume und
Stallgeruch. Uber Franken, die Landschaft meindsebg Miinchen 1989, S. 17-37.
Der Bayrische Rundfunk erméglichte mit dieser Segdeme Verbindung zweier
Liebeserklarungen Deschners, an Bruckner wie are deginkische Heimat — zarteste
Landschaftspoesie, so manchen Leser Uberraschermjnden mit gewohnter schar-
fer historischer Kritik.

8 Hans Joachim Bonhage, Hans-Helmut Réhring (Hr&pyern Hamburg 1982;
darin: Karlheinz DeschneY,on Bamberg, wilden Enten und zahmen Heilig&ro0—
95; Dornroschentraume und Stallgeruch: Rothenburgs akfeewandte am Main
S. 96-100. Wiederabdruck imornréschentraume und Stallgeruch. Uber Franken,
die Landschaft meines LebeMiinchen 1989; 2. Auflage Wiirzburg 2004.

% In Erinnerung an seine Freundschaft mit HedwigiM&orosz (1905-1946), Pada-
gogin, Psychologin und Autorin mehrerer Gedichttgridsbesondere an deren ein-
fihlsame Auseinandersetzung mit seinen wahrengsiehotischen Krise 1928/29 in
der Klinik von Malévoz (siehe Brief an Karl Barthma9.5.1951 und an Walter Ro-
bert Corti vom 5.5.1967) gereiften hochfliegendenhiérplanen inBrief der Mutter
Klara an ihren Sohn KonradAbdr. DQ, S. 133-136), schrieb Machler 1983 die
ungedruckteéErlauterung eines Briefegine ,Mixtur aus Autobiographie, Kulturkritik
und Utopie* und zugleich — eine Art ,Schwanenge$angler Versuch einer nach-
traglichen Selbstrechtfertigung vor der Freundierdh Zuneigung gab ihm, der mit
zunehmendem Alter eine geistig ebenbiirtige Partnerimisste, in spateren Lebens-
krisen Trost und blieb ihm steter Ansporn, ,fiir biesseres Geistesklima in der Men-
schenwelt” zu leben (Seite 75). (Vgl. die Rezenslen GedichtsammlunBoetische
Weltfahr{ Zirich 1945,m BT vom 19.1.1945, den Nachruf in den ,Badener Neu
jahrsblattern“ 1947, Abdruck in DQ, S. 131 f, soWlap. 26 im unveréffentlichten
TagebuchBlicke auf mich und mein Lehegeschrieben nach 1961 bis kurz vor sei-
nem Tod, schliesslich die Erinnerung an sie in demUli Miinzel 1989 herausgege-
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benen LexikorBadener Autoren und Autorinnen aus 500 JahreNlachler fragte,
jeweils vergeblich, bei einigen Briefpartnern an magner Publikationsmdéglichkeit
der ,Erlauterung”, ausser Deschner u.a. Hans Werthmiiller und Chartesmiayer.
Dieser schrieb ihm am 16.2.1983, der Bericht habeuitd seine Frau Andrea Lins-
mayer bewegt, weil er ,eine so feine, atherischetezl iebesgeschichte Uber den Tod
hinaus” darstelle.

10 Wir konnten Robert Machler bewegen, mit uns AnfAngust 1989 unsere Freun-
de, Hedwig und Klaus Katzenberger (s. Kap. K. ia)lcking bei Wolfratshausen zu
besuchen, es war sein erster — und einziger — Adstaifenthalt seit der Kindheit.
Abgeneigt gegen weites Reisen, kdnnte sich MachieRabert Walser, seinen geis-
tigen Bruder, berufen haben, der einmal schrieb, Méchler unter der Uberschrift
Worte von Robert Walseitiert: ,\Wenn ich reich wére, wirde ich keineswagn die
Erde reisen. (...) ich sehe nichts Berauschenddstdghdas Fremde fliichtig kennen
zu lernen. (...) Mich wirde eher die Tiefe, die|8gals die Ferne und Weite locken.
Das Naheliegende zu untersuchen, wirde mich réiZgn. Machler-Walser siehe
u.a. die Kapitel Elio Fréhlich, Jochen Greven, \&lKichels und Werner Morlang.)

1 Erwin Jaeckle und Eduard Stéuble (Hrs@ipsse Schweizerinnen und Schweizer —
Erbe als Auftrag Stafa 1990. Darin: Robert Machler tlitobert WalserSeite 541—
546.



